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[m. 14r]
Com’ die Martis In ¢°stino Concepc’ b’e Mar’ anno R®. E. vicesimo p'mo*

66

anex’

D Will’o de Modburl’ +xijd’+ Will’o de Le Mere +xijd’+ Rob’to de Asshton’
+xijd’+ & Ranulpho de M'ton’ +xijd’+ recogn’ quia no’ ven’

m’ia xijd’

D Ademet de Bosco recogn’ quia no’ ven’ in ij ass’is

67

m’ia alibi

Dampn’ .iii}.s’.

Assisa ven’ rec’ si Henr’ de Hanlegh’® & Matill’ vx' eius iniuste &c’ diss’
Joh’em de Boydel de lib’o ten’ suo in Hanlegh’ post p°m &c’ Et vn’ quer’ q’d
diss’ eu’ de duab’® acr’s t're & vna placia p®i p duo loca que continet sex pticatas
in latitud’ & noue’ pticat’ in latitud’®> Et Henr’ & Matill’ ven’ & d’nt q’d assisa
no’ debet inde int" eos fieri quia d’nt q’d quidam Will’s fil’ Henr’ aliquo tempe
fuit seis’ de p'd’cis duab® acr® t're & d’ca placia p°ti tamg® ptinente ad eand’ t'ra’
& inde feoffauit d’ctis Henr’ & Matill’ & hered’ suis de corpib® suis legitime
exeunt’ p carta’ sua’ g’m pferu’t, & que hoc testatur, p quod feoffam’tu’ p'd’ci
Henr’ & Matill’ fu'nt in seiss’ de d’cis ten’ p longu’ spaciu’ tempis, &
dimiseru’t ead’m ten’ d’co Will’o filio Henr’ ad t'minu’ g’tuor annor,
quiquidem Will’s dimisit d’ca ten’ cuid’ Ric’o fr’i suo ad t'minu’ viginti annor,
quiquidem Ric’s +postea+ feoffauit d’cm Joh’m de Boydel de eisd’m ten’
tenend’ sibi & her’ suis. D’t vero Henr’ & Matill’ ppendentes exheredac’oem
sua’ manifesta’ de d’ca t'ra & p*o p feoffam’tu’ d’co Joh’i de Boydel factu’
tuleru’t quoddam br’e noue disseis’ de eisd’m ten’ u'sus d’cm Joh’em &
posuer’t d’ca ten’ in visu suo et p recogn’ illius assise d’ca ten’ recupau'u’t
u'sus eu’, vn’ petu’t iud’m si assisa sup ass’m inde int" eos de eisd’m ten’ fieri
debeat

Et Joh’es de Boydel dicit q’d quedam Agn’ de Choll aliquo tempe fuit seiss’ de
d’cis ten’ & postea feoffauit inde quemd’ Ric’m fil” suu’ ten’ sibi & her’ suis, &
quemd’ Will’m filiu’ Henr’ feoffauit d’ca’ Agn’ de vno mesuag’ & duab® acr®
tre que mes’ & duas acras tre d’ci Henr’ & Matill’ alias in Cur’ Reg’® hic
recupau’u’t u'sus d’cm Joh’em +de quib® modo su’t infeoff’+ Dicit eciam q’d
ip’e fuit in bona & paciffica seiss’ de d’cis duab® acr’® t're & p®to de quib® quer’
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modo diss’ p donu’ & feoffam’tu’ d’ci Ric’i, vt de lib’o ten’ suo quousq’ d’ci
Henr’ & Matill’ ip’m inde iniuste &c’ diss’ et hoc petit q’d inquirat’ p ass’m Et
Henr’ & Matill’ simil’r I’0 cap’ assisa, set ponit' in resp’cm vsq’ ad pxim’
Com’ p consuetudine’ & lib’tatem p’rie, qa tempe aduent®

Jur’ d’nt sup sacr’m suu’ q’d p'd’ci Henr’ de Hanlegh’ & Matill’ vx" eius iniuste
&c’ disseis’ p'fatum Joh’m de Boydell de lib’is ten’ in visu suo po’itis &c’ I’o
id’'m Joh’ rec’ sei’am sua’ p visum recogn’ & damp® q’ taxant' ad .iiij. sol’ Et
p'd’ci Henr’ & Matill’ in m’ia. [>105]

68

m’ia .ij.s’.

Galfr’s filius Galfr’i Griffin dat .ij.s’. p lic’ concord’ cu’ Joh’e le Paum' de vna
acr’ p°ti cu’ ptin’ in Weston’ iux® Berel’ Et est concord’ tal’ q’d d’cus Joh’es le
Paum'’ recogn’ d’cam acr’ p°ti esse ius ip’ius Galfr’i & eam ei reddidit, remisit
& quietu’ clam’ &c’ Et p hac reddic’one remission’ & quieta clamanc’ d’cus
Galft’s concessit d’co Joh’i viu’ mes’ & vna’ acr’ t're vasti cu’ ptin’ in Weston’
in vno loco qui vocat" Crokemeresho, tenend’ de d’co Galfr’o & her’ suis
Reddend’ vna’ Rosam p annu’ p 0’i s'uic’o &c’

Will’s-de-Anderton’—dat [blank] p-tie—cencord—eu—Will’e de Praers & aliis in
br’i, de pl’o det’ au'ior [>95]

70

Kat'ina que fuit vx’ Joh’ de s’co Pet’ Rog's filius Thom’ de Dutton’ & Nich’us
garc’o ip’ius Rog'i attach’ fu'u’t ad respond’ Ph’o de Eg'ton’ de pl’o quare
cepu’t vadia ip’ius Ph’i & ea iniuste detinuer’t cont® vad’ & pleg’, Et vn’ quer’
q’d die Jouis px* post f'm s’ci Math’i ap’li ann® Regni Reg® nu’c xx®, cepu’t
duos secures ip’ius Ph’i in villa de Bykeleye in quod’ loco qui vocat’
Turnendepol, & eos iniuste detinuit cont® vad’ & pleg’ & quousq’ delib’ fu'u’t p
ball’m d’ni R® vn’ dicit q’d det'iorat® est & dampnu’ h’t ad valenc’ dimid’ marc’
& inde pducit sectam.

Et Kat'ina & alii ven’, & Kat'ina respondit p se & aliis & bene aduocat d’cam
capc’one’ d’cor securiu’ in dampno suo in bosco suo de Bykeleye, arbores suos
& ramos succidendo & alias t°ngression’ faciend’ & ita iuste aduocat d’cam
capco’em &c’

Et Ph’us dicit q’d ad talem aduocac’oem no’ debet d’ca Kat'ina admitti quia
dicit q’d ip’e sicut ei b’n licuit cepit & succidit & succidi fecit ramos & arbores
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rac’onabilia estou'ia capiend’ ad Husbute & Heybote in d’co Bosco de Bykeleye
ad emend’ domor suor in Eg'ton’ & petit iudiciu’ de iniuste aduocac’one p'd’ca
&c’

Et Kat'ina dicit q’d ten’ ip’ius Ph’i ad que clam’ rac’onabilia estou'ia +in d’co
bosco de Bykel’+ su’t in villa de Eg'ton’, & d’cus boscus de Bykekeleye” est in
villa de Bykeley nec idem Ph’us potest ostendere q’d d’ce ville de Eg'ton’ & de
Bykeley in aliquo simul co’icant, nec id’m Ph’us aliquod speciale factu’
ostendit in euidenc’ cur’ p quod rac’onabilia estou'ia in bosco de Bykeleye
possit exig'e ad ten’ suu’ in Eg'ton’ petit iud’m &c’

Et Ph’us dicit q°d ip’e fuit seiss’ tempe cui’dam Joh’is de S’co Petro g’ndam
viri ip’ius Kat'ine de d’cis rac’onabilib® estou'iis capiend’ in d’co bosco de
Bykeleye rac’one ten’ suor in Eg'ton’, & hoc pat® est verifficare, quam
verifficac’one’ d’ca Kat'ina no’ admittit, petit iud’cm sicut prius de iusta
aduocac’one p'd’ca &c’. Jud’m ponit'in resp’ecm vsq’ ad px’m Com’. [>165]

71 [>16]

Dies datus est Rob’to de Rypon quer’ & Will’o de Neuton’ psone eccl’ie de
Stokeport Joh’i de Redifford & Thom® Banast' executor’ testam’ti Ric’i de
Stokeport de pl’o debiti, ad pxim> Com’ &c’ p'ce ptiu’ &c’ [>127]

72
r

p

m’ie alibi

Mauricius garc’o Ph’i de Eg'ton’ Joh’nes de Houton’ & Dauid fil’ Dauid le
Shetere attach’ fuerunt ad respond’ Will’'mo le Tayllur De pl’ito quare vi &
armis in ip’m Will’'m apud Bykele insultum fec'unt & ip’m u'b’au’unt
uulnau'unt male tctauerunt & alia enormia ei intulerunt cont® pacem &c’. Et
vnde quer’ q’d +die+ Jouis px® post festum s’ci Jacobi ap’li anno regis n’c
vicesimo® +in+ ip’m Will’m apud Bykele vi & armis insultu’ fec'unt & ip’m
u'b’au'unt uln'au’'unt & male t°ctau'unt & indum’ta sua dilacerauer’t & alia
enormia ei intuleru’t cont® pace’ &c’ vn’ dicit q’d det'iorat® est & dampnu’ h’t
ad valenc’ quadraginta solidor & inde pducit sectam &c’.

Et p'd’cus Mauricius & alii veniu’t & defendu’t vim & iniur’ &c’. & bene
defendu’t q’d nu’qm d’cis die +loco+ & anno ip’m Will’'m uerb’aueru’t
uulneraueru’t nec male tctaueru’t nec aliquam t*nsgr’ ei fec'unt sicut eis
inponit. Et de hoc ponu’t se s’r patam Et Will’'ms simil’r. o p" ¢’ vic’ q’d
venire faciat ad pximu’ +Com’+ xij. &c¢’

m’ie alibi

*sic
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Jurator’ d’nt sup sac®ment’ suu’ q’d p'd’cs Mauricius pcussit p'd’cm Will’ cum
g°dam furca Pe—ee t'n ip’m no’ vuln'auit put p'd’cs Will’s co’querebat’ I’o
p'd’cs Will’s recupet dampn® sua q’ taxant’ ad xijd’. Et p'd’cs Mauricius in
m’ia. Et p'd’cs Will’s q° ad vuln'ac’om in m’ia p falso clamore ppl’ [blank]
[>183]

73
m’ia di’. m’.
D Joh’ne Boydell p iniusta deuadiac’one u'sus Will’'m fil” Morgani de Hanle

74

m’ia. xijd’

D Agn’ que fuit vx" Rob’ti de Torpell’ & Rob’to fil’ eius p iniusta det’ u's’
Rog’m de Grey & Henr’ de Torpell’

75

m’ia xld’

D Warino de Rossall qa no’ est ps’ u'sus Will’'m de Hurst Rob’tm fil’ Ric’i &
Osb’tm Stelerode de pl’ito det au'ior

76
Dies datus est Ph’e de Dutton’ quer’ & Walt’o de Acton’ & Hugon’ fil’ eius de
pl’ito detenc’ois catall’ usq” ad px™ Com’ p'ce pciu’ [>162]

76a

p'+

Alueredus de Stanlowe. op se u's’ Wil'm de Neuton’ psonam eccl’ie de
Stokeport Will’m Geroud Thom’ Banastr’ & Joh’em de Rydeford Executores
testamenti Ric’i de Stocport de pl’ito q’d reddant ei duos saccos lane & dimid’
quos ei iniuste detine’t &c’ Et p'd’ci Will’'ms Geraud Thom’ Banastre &
Joh’nes de Rideford non veniu’t Et p'ceptu’ fuit vic’ q’d attach’ eos q’d essent
hic ad hunc diem. & vic’ nichil inde fecit set dicit q’d p'cepat Ball’is de
Makelesfeuld qui respond’ q’d d’ci Will’s & alii no’ sunt inuenti n® aliq” h’nt p
quod possunt attach’ +&c’+. Et testatum est q’d h’nt ad sufficiencia’ apud
Kingesleye vbi possunt attach® & sicut p'us p'ceptu’ est vic’ q’d attach’ eos q’d
sint hic ad pxim’ Com” &c’.

Et Will’s de Neuton’ ven’ +& dic’+ q’d no’ potest inde d’co Alueredo respond'e
sine d’cis Will’'mo Thom’ & Joh’ne coexecutorib® [suis 1’0] vic’ h’eat eos hic
ad px’m Com’ &c’. [>166]
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77

p' =

Will’ms de Codenou'e op se U'sus Galfr’'m fil’ Magge de Geth®m de pl’ito q’d
reddat ei racionabil’ Comp’ suu’ [p tempe quo] fuit Ball’s suus in man'io de
Halton’, & ip’e no’ venit n° fuit attach’, eo quod no’ fuit inuent’. I’o p' ¢’ vic’
q’d [capiat eum] & saluo &c’. Ita q’d h’eat corp® hic ad pxim’ Com’. [>143]

78
Dies datus est Ric’o de Turuill petenti & Ric’o de Brescy ten’ de pl’ito t're usq’
ad px™ Com’ &c’ p'ce pciu’ [>110]

79

pr

Adam fil’ Thome de Weston’ & Agnes vx' eius op se U'sus Adam fil’ Silke de
Weston® de pl’ito med’ vni® [bou]ate & duar [ac’r t're cu’] ptin’ in Weston® iux®
Bertonnel’ & ip’e no’ venit & sum’ &c’. I’0 d’ca med’ capiat’ in manu’ d’ni
Rlegis] Et g’d ip’i sum’ [&c’. ] ad pxim’ Com’ &¢’ [>117]

.... o s’ci Math’1 ap’li
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[m. 14d]

80

Rob’tus fil’ Rob’ti de Waryhull op se u® Rob’tm de Warihull de pl’ito det’ vni®
Carte & ip’e no’ venit & sum’. 1’0 attachiat’ q’d sit hic ad pxim’ Comitatu’ &c’
[>112]

81

m’ia di’ m’

D Ric’o de Sutton’ & Isabell’ vx’ eius p licencia h’nd’ petend’ melius br’e u'sus
Will’m le Smonr Cap’llm & Regin’ de Len de pl’ito debiti

82

Will’ms de Fitton” & Agnes vx' eius op se U’ Rog'm Brun’ +de Stapilford+ de
pl’ito deb’ & ip’e non venit & h’uit diem hic p esson’ suu’ ad hu’c diem I’o
attach’ q’d sit ad pxim’ Com’ &c’ [>108]

83
Dies datus est Hugoni de Dutton’ quer’ & Ph’e que fuit vx’ Thome de Dutton’
de pl’ito vasti usq’ ad pxim’ Com’ p'ce pciu’ [>248]

84

P+

Dauid Thlam & Wenthlian vx' eius. petunt u'sus Madocu’ fil’ Madocy fil’
Toruorth’ fil’ Thome t'ciam pte’ vni°® Mes” & t'u’ acr’ t're cu’ ptin’ in Malepas vt
dotem ip’ius Wentlyane ex dotac’one Hug’ fil’ Hugonis Lamberd p'mi viri sui
&c’

Et Madoc® venit & defend’ Tus suu’ q’n &c’ & dicit q’d p'd’cus Hugo fil’
Hugonis Lamberd p'm® vir &c’. die quo ip’am Wenthlyam disponsau' nec
vmg®m postea fuit in seis® de p'd’ca t'cia pte p'd’ci Mes’ & t'um acr’ terre Ita
q’d ip’am inde dotar’ potuit & de hoc ponit se sup Inquis’. Et Dauid &
Wenthlyan® simil’r. I’o p" est vic’ q’d venire fac’ hic. ad px" Com’ .xij. &c’
[>138]

85

p'=

Emma que fuit vx" Ric’i le Eyr petit u'sus Amic’ que fuit vx' Galfr’i Griffin
t'ciam ptem duar pciu’ duar Bouatar terre cu’ p’tin’ in Berdynton’ vt dotem
suam vnde nichil h’t &c¢’ Et Amic’ venit & voc’ inde ad War’ Galfr’m fil’
Griffini H’eat eu’ hic ad pxim’ Com’ [>158]
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86

p'+

Jur’ int" Henr’ del Mere & Angaret vx' eius +pet’ &+ Rob’tm filI’ Ph’i de
Farendon’ & Ric’m fr’em eius ten’ de pl’ito dotis ponit’ in respectum vsq’ ad
pxim’ Com’ p def’cu Jur’ quia nullus eor venit I’o vic’ h’eat corpa eor ad px™
Com’

87
Dies datus est Joh’i del Holt quer’ & Henr’ le Barber de pl’ito detenc’onis
au'ior usq’ ad pxim’ Com’ p'ce pciu’

88 [>21]

o

Cecil’ de Vernun op. se u'sus Ric’m fil’ Alani & Henr’ fil’ Almarici de pl’o
capc’ois vadior. Et ip’i no’ ven’ Et pl’ies fec'unt defaltam p quod p'ceptum fuit
vic’ sicut pl’ies q’d distring'et eos p om’s tras &c’. Et de exitib® &c’. Et q’d
corpa eor h’eret hic &c’. Qui nich’ inde fecit. s’ testat” q’d p'd’cs Henr’ no’ est
inuent’ n® aliquid h’t p quod &c’. Et q’d no’ sunt aliqui exit® t'rar p'd’ci Ric’i
vnde &c’. Et p'ceptum est ei sicut pl’ies q’d dist'ngat eos p om’s t'ras &c’. Et
de exitib® &c’. Et q’d corpa eor h’eat &c’ ad r* [>120]

89

[Recogn’]

...................... ® miles venit ad Scc®m Cestr’ & recognouit se ten'i Pet’ de
Brynyngton’ in t'b® carris plumbi +& viginti sol’+ ad soluend’ ad fm s’ci Joh’is
Bapt’e ...... ....... Et nisi fec'it v’It & concedit q’d vic’ de Flint & Cestrens’ fieri
faciant p'd’cm plumbum de t'ris & catall’ [suis] ........ reddend’

® a faint entry at the foot of the membrane
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[m. 13r]

Adhuc de Com’ die Martis In ¢’stino Concepc’ois b’e Mar” anno R E vi[cesimo
pImo]7

90 [>36]

p'

Prior de Nortone op se u'sus Petrum de Duttone Rob’m de Bolde & alios in br’i
de pl’o debiti Et ip’i non veniunt & h’eant diem p essoniat’ sua’ essendi hic ad
hunc die’ I’o p'cept’ est vic’ q’d ponat p vad’ & saluos pl’ p'fat’ Pet’ & Rob’tm
Will’ Danyers Simon’ de Stokton’” & Thom’ de Walton’ q’d sint &c’ ad
respondd’ p'd’co Priori de pl’o p'd’co [>130]

91 [>43]

m’ia [blank]

h’uit licenc’

D Galfr’o de Chedl quia vocat’ ad inquis’ int" Abb’em Cestr’ & Will’ de
Capenhurst & alios in br’i de pl’o capc’ au’ sicut fuit sum’

m’ia x1ld’

D Ric’o de Sandbache pro eod’

m’ia [blank]

D Dauid de Bartone pro eod’ gqa no’ fuit sumon’ [>96]

92 [>45]

ijs’

D Rob’to fiI’ Hugon’ de Wyco Malb’ p licenc’ concordd’ cum Will® fil’
Mariote de pl’o assi’e noue diss’ie ppl” Henr’ de Shauington’

Et est concord’ tal’ q’d p'd’cs Rob’ts cognouit p'd’cam placeam in qua p'd’cs
Rob’ts clamauit h’ere aditum ad domu’ sua’ & exitu’ cum cartis cariantib® &c’
ab 0’1 aisiamento de iure inde petendo p se & hered’ suis quieta’ & lib’am
p'd’co Will’ & hered’ remisit & ¢'etu’ clamauit imppetuu’ Et pro hac
recognic’oe remissione & quiet’clamac’oe p'd’cs Will® dedit p'd’co Rob’to vnu’
spuar’ soric’ Et p'd’cs Rob’ts dat p licenc’ &c’ ppl’ p'd’ci Will’

93
pr
Henr’ del Stubbes Rog's Blod & Warinus de Staundone attach’ fu'unt ad
respondd’ Priori de Nortone de pl’o capc’ vad’ vnde querit’ q’d die ven'is +p°

" Tuesday 9 December 1292
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f'm s’ci+ Math’i vltimo p't'ito® cepunt vadia sua in Buddeworth’ in quod’ p°to
ppe villa’ de Buddeworth’ vid’lt duo colaria cum falleris & ip’a detenuit vsq’
die’ sabb’i sequ’ q° die delib’ata fu'unt p p'cept’ d’ni R® ad dampn’ &c’ Et
p'd’ci Henr’ & alii veniunt Et p'd’cs +Warin*+ aduocat p'd’cam capc’ eo q’d
p'd’cs Prior fugare fecit q’mda’ vicca’ sua’ vIt* p*tum illud quod ip’e Warin® &
Is’ vx' sua sim’l cum p'd’co Priore tene’t in co’i du’mod fenu’ eiusd’ p°ti iacuit
dispsum & no’ fuit adhuc leuatum. Et sic aduocat p'd’cam capc’om esse iuste
f’cam

Et p'd’cs Prior dic’ q’d die p'd’co q° cap’co illa ca fuit p*tum illI’d falcat’ &
fenu’ inde leuat’. & hoc pat® est V'ificare Et p'd’cs Warin®s' I’o p'c’ est vic’ q°d
venir’® [>128]

94

pr

m’ia alibi

Assi’a ven’ recogn’ si Rob’ts de Waryhull Will’ fil” etus & Gilb’ fil” Will” de
Bostok iniuste & s’n iud’o disseis’ Rob’m fil’ Rob’i de Waryhull de lib’o
tenemento suo in Neuton’ iux® Med” Wycu’ vnde querit’ q’d disseis” eum de
vno mes’ & t'b® ac's t're +cu’ ptin’ in+ ead’ villa p*tg°m &c’

Et p'd’ci Will’ & Gilb> veniunt & d’nt q’d nich’ tenent in p'd’cis ten’. Et q’d
nulla’ fec'unt iniuria’ nec disseis’m. petu’t q’d inq'r’ p assi’m. Et p'd’cs Rob’ de
Waryhull tene’s p'd’ca ten” ven’ & dic’ q’d p'd’cs Rob’ fil’ suus numg’m fuit
seis’ de p'd’cis ten’ p quod possit disseis’. Et hoc petit q’d ing'rat’ p ass’m. Et
p'd’cs Rob’ts s'

"o capiat' assis’ q” rem’ capiend’ p confecc’oe t’pis. Jurator’ d’nt sup sac*ment’
suu’ q’d p'd’ci Rob’ts. Will’ & Gilb’t’® disseis’ Rob’m fil’ Rob’i de Waryhull de
ten’ in visu suo po’itis. I’o cons’ est q’d p'd’cs Rob’ts rec’ seisi’m sua’ de ten’
p'd’cis p visum rec’ & dampn® q’ taxant' ad .xij.d> Et p'd’ci Rob’ts. Will’s &
Gilb’ts in m’ia. ppl’ [blank] [>124]

95 [>69]

m’ia x1d’

D Ran’o de Andirton’ p licenc’ concordd’ cum Will” de Preers & aliis in br’i de
pl’o capc’ au' ppl’ [blank]

96 [>91]
m’ia xId’
D Will’ de Capenhurst pro iniusta capc’ au'ior Abb’is Cestr’ ppl’ [blank]

® Friday 26 September 1292
% text breaks off here
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m’ia xId’
D Joh’ Ie Von pro eod’ ppl’ [blank] [>106]

97 [>44]

ad iud’'m

Will> de Boneburi sumonit® fuit ad respondd’ Ric’o fil’ Ric’i cl’ici de Cestr’ &
Rob’o Harald Executor’ testamenti Ric’ Cl’ici Ciuis Cestr’ de pl’o debiti. vnde
d’nt q’d iniuste detinet eis duodecim m®rcas. Et i’o iniuste, quia p'd’cs Ric’s
cui® Executores ip’i sunt mutuauit p'd’co Will’'mo p'd’cam pecunia’ vnde
soluisse debuit vna’ medietate’ ad £"'m s’ci Martini anno d’ni .M°. CC° sexaginta
s’cdo™® Et ad Pasch’ px’m sequ’™* sex m?rcas. ad quos t'i’os p'd’cs Will® nich’
soluit, s’ iniuste &c’

Et p'd’cs Will’ venit & dic’ q’d p'd’cs Ric’s h’uit alios Executores vid’lt Petr’
de Thornton’ Hugone’ de Moll*? & fr’em Joh’em seniore’ fr’m Predicatoru’
Cestr’ qui no’ no’iant' in br’i isto & petit iud’m si p'd’cis Ric’o & Rob’to sine
sociis & coexecutor’ suis debet respondere.

Et p'd’ci Ric’s & Rob’s. d’nt q’d p'd’ci coexecutor’ sunt defuncti. Et p'd’cs
Will” dic’ q’d & si mortui sunt & ip’i tame’ h’eru’t Executor’ p quod eis
conpetit acc’o adinserend’ in br’i suo. Executor’ Executor p'd’ci defuncti. Et
petit Jud’'m

Et p'd’ci Ric’s & Rob’ts d’nt q’d p tal’ br’e nich’ pot'unt obtinere n° in tali ca’u
concedit” aliud br’e q"m istud. Et pet’ iud’m de p'd’co Will’ tamq®m indefenso.
[>169]

98 [>47]

Ad Tud’m

Galfr’s de Dutton’ attach’ fuit ad respondd’ Mag’ro Hugoni de Eyton’ & Will’
Chastell Executor’ testamenti Th’ Stoyill +de pl’o q’d redd’ eis+ t'sdecim
mrcas g% p'd’co defuncto debet & iniuste detinet Et i’o iniuste qa p'd’cs Th’
die Jouis px* p°t f'm o’ium s’cor anno d’ni .M°. CC octogesimo octauo™® in
Nund’is de Maclesfeld pannu’ radiatum & aliu’ eid’m vendid’ ad valenc’
t’sdecim m°rcar g*m quide’ pecunia’ ei soluisse debuit ad \/m Natal’ d’ni px’m
sequ’* & ad que’ tu’ nich’ ei soluit s’ adhuc solu'e cont®dicit ad damp’ &c’ &
ducit &c’
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Et p'd’cs Galfr’s ven’ & defend’ vim & iniuria’ qu” &c’. Et petit q’d ostendant
si quid h’nt in manu q’d testet’ q°d sint Executores testamenti p'd’ci +Thome-+.
Et desicut ip’1i nullu’ test’m ostend’ petit tud’m si debeat eis respondere

Et p'd’ci Hug’ & Will> d’'nt q’d de prosecuc’oe sua ad p'd’cam pecunia’
exigend’ no’ie acc’ois testamentar’ no’ potest +ip’e+ eos repellere. D’nt enim
q’d in alio br’i q’d alias inpet’ru’t v'sus eund’ Galfr’m sup p'd’ca +pecu’ia+
V'sus eu’ petita acceptauit ip’e psonas eor tamg’m Executor’ eo q’d eis tunc
respondd’. & br’e ill’d p vico’m eo co’pto pstuit. Et sic psonas eor admisit alias
in Cur’ ista & pet’ iud’m de eo tamq®m indefenso

Et p’tea d’cm est +p'd’co Galfr’o+ ad Com’ die m®rtis in ¢%stino s’ci Cedde
Ep’i®® q’d dicat vlt'ius. Et p'd’cs Galfr’us p attornatum suu’ venit & b’n cogn’
q’d aliquo ip’e tenebat' ei in g§°dam p'd’ca pecunia p panno ab eo emp’. s’ dic’
q’d eid’ Thom’ de duodenu’ m°rcis de pecunia illa satisfecit. de quib® soluit
eid’m Thom’ duas m®rcas p vna’ tall’. Et cuid’ Ric’o Lambak s'uienti ip’ius .....
in plena vita ip’ius Thome dece’ m°rcas p +vna’+ alia’ tall’. g’m spst” & hoc
testant’ ° ad sum®. s’ in illis nulla inuenit" supsc'pc’o. Et q° ad vna’ m°rcam q’
adhuc aret® est. quia no’ potest hoc dedic'e in m’ia. Et p'd’ci Executor’ recupent
mrcam illam. Et q’d soluco’m p'd’car duodecim m®rcar p tall’ illas tali modo
f’co pat® est v’rificar’ p pat'am si p'd’ci executores velint hoc dedic’e. Et p'd’ci
Executores d’nt q’d debitum istud petit’ no’ie p'd’ci defuncti Et desicut ....
allegat soluco’em p'd’car decem mPrcar p'd’co Ric’o q' no’ est pars obligac’ois
illius nec no’ie ip’ius aliquid petunt inde iud’m si huiusmodi soluc’o & si f’co
esset cedere possit p'd’co Galfr’o in acquietanciam soluco’is debiti p'd’ci Et q°
ad tall’ ..... duas m‘rcas dicunt q’d in tall’ illa nulla est supsc'pc’o. & q’d tall’
solico’is cont® sc'ptum & locum no’ h’t. Et desicut ..... sc'ptum quod est f’cm
ip’ius Galfr’i & quod ip’e no’ potest dedic're petunt iud’m si sine f’co co’simili
ip’ius Thom’ ..... ..... acquietancie debuit huiusmodo soluco p tall’ nudas f’ca
allocari.

Et p'd’cs Galfi’s p attornatum suum dicit q’d huiusmodi soluc’o p tall’ f'ca cum
V'rificac’oe pat'e g°m .......... 10

Et desicut Executores hoc no’ dedicunt; petit q’d Cur’ h’eat hoc p co’cessu. Et
g°ad soluc’om p'd..........

ip’e Ric’s tunc t’pis fuit s'uie’s ip’ius Thom’. Et in plena vita ip’ius Thom’
dece’ m¥rcas .......... _

Et hoc pat® est &c’. Et p'd’ci Executor’ dic’ vt p'us q’d ad huiusmodi
Vificaco'm ..........

Et sup hoc sunt ad Jud’m quod diff'tur vsq’ ad px’m Com’ [>217]

1> Tuesday 3 March 1293
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[m. 13d]

99
r

p
Joh’s de Cumb’bach’ op se v'sus Ad’ de Hyndel’ de pl’o q’d reddat ei vnu’

Mes’ & dece’ ac®s t're cu’ ptin’ in Comb’bach’ q’ clamat esse ius & hered’ sua’
&c’ Etip’e no’ venit & h’uit die’ p esson’ suu’ essend’ hic ad hunc die’ I’o
p'c’ est vic’ q’d capiat p'd’cam t'ram in manu’ d’ni &c’ Et die’ capc’ scire fac’
&c’ Et sumon’ &c’ p'd’cam’’ Ad’ q’d sit &c’ [>137]

100 [>59]

pr

Cecil’ que fuit vx' Ric’i de Stokeport op se v'sus Hug’ le Spens' de pl’o q’d
reddat ei custodia’ sexaginta Mes’ & sexaginta acr’s t're cum ptin’ in Stokeport.
Et p'd’cs Hug’ no’ venit Et p'cept’ fuit vic’ q’d pon'et eum p vad’ &c’ q' nich’
inde fecit. I’o ip’e in m’ia. Etp'cept’ est ei sicut p'us. [>149]

101

Assis® ven’ recogn’ si Abb’s Cestr’ Alex" de Baumuil Will’ de Bromburh’.
Henr’ de Lascy com’ Lyncoln’ Petr’ fil’ Ran’ le Ruter Will’s de Codenou'e.
Will’ de Wombewell Will’ del Hurst. Rob’ts del Stubbes & Rob’ts Stelerode
iniuste &c’ diss’ Rob’m fil’ Hugonis de Raby de lib’o ten’ suo in Raby. vnde
querit’ q’d disseis’ eum de duab® ptib® man'ii de Raby exceptis vno Mes’ &
duab® bouatis t're cum ptin’ in ead’ villa p°tq*m &c’

Et p'd’ci Abb’s Alex". Will’ de Brumburh’. Will’ de Codenou'e Will’ de
Wombewell Will’ del Hurst Rob’ts del Stubbes & Rob’ts Stelerode ven’ in in*®
pp'is psonis suis. & d’cs Henr’ de Lascy p Ball’'m suu’. Et Petr’ fil’ Ran’ le
Ruter p Custod’ suu’. Et om’es p'ter d’cos Abb’em. Henr’ & Petr’. d’nt q’d
nich’ h’nt. nec h’re clamant in p'd’cis ten’. Et q’d nulla’ fec'unt iniuria’ n°
disseisi®’m ponu’t se sup assi’m

Et p'd’cs Abb’s ven’ & defend’ vim & iniuria’ q’n &c’. Et dic’ q’d nich’ aliud
clamat in p'd’cis ten’ nisi dominiu’ t'm. eo q’d tenementa illa tenent’ de eo &
Ecc’ia sua s’ce Werburge Cestr’, p S'uiciu’ ann’m q’tuordeci’ sol” & homag’ &
fidelitate’ necno’ & p S'uiciu’ inuenie’d’ sing’lis annis vnu’ eq'te’ ab hora none
in vigil’ s’ce Werburge in nundinis d’ci Abb’is de Cestr’ p pace d’ni R® inibi
conseruanda vsq’ hora’ vespe in c’stino festi d’ce s’ce Werburge. Que quide’
s'uicia Ward’ maritag’ & eschaeta cum accid'int. p'stant & intendunt. Et ita

17
18

sic
sic



Chester County Court
Tuesday 9 December 1292

CHES 29/7
© 2021 David Bethell

aduocat custodia’ +t're &+ Rob’i fil’ & her’ Hug’ de Raby vsq’ ad legitima’
etate’ sua’ &c’.

Et p'd’cs Henr’ Com’ Lyncoln’ p Ball’m suu’ venit & defendit vim & iniuria’ &
disseis’m &c’. Et dic’ q’d Hug de Raby pat’ p'd’ci Rob’i qui gerit istam assi’m.
die—gue—ebiit tenuit Man'iu’ de Raby cum ptin’ de Ran’o +le Ruter+ de
Thorntone p s'uiciu’ q°rte ptis s'uicii feodi vnius Militis Ac ide’ Ran’s tenuit
p'd’ca ten’ de ip’o Com’ p ead’ s'uicia ad Castr’ suu’ de Haulton’ faciend’. vnde
dic’ q’d r’oe iunioris etatis Pet' de Thornto’ fil’ & hered’ p'd’ci Ran’ q' de ip’o
Com’ tenuit. ad que’ quide’ Petr’ c*todia p'd’cor ten’ sp‘tare debet r’oe iunioris
etatis p'd’ci Rob’i fil’ & h’ed’ Hugonis de Raby, clamat d’cs Com’ ten'e p'd’ca
ten’ tamq®m capital’ d’ns vsq’ ad legiti’am etate’ p'd’ci Petr’ p custodia’
custodie &c’.

Et p'd’cs Rob’ts dic’ q’d Hug’ pat’ suus no’ tenuit p'd’ca tenementa de p'd’co
Ran’o p S'uiciu’ mil’ p q’d no’ intend’ q’d p'd’cs Com’ potuit esse melioris
condic’ois g"m p'd’cs Ran’s si esset in plena vita. Et desicut p'd’cs Petr’ nich’
posset exig'e in p'd’ca custodia videl’ sibi q’d p'd’cs Com’ nich’ potest ibi
clamar’ vt capital’ d’ns. &¢’

Et p'd’cs Com’ dic’ q’d p'd’cs Hug’ tenuit p'd’ca ten’ de p'd’co Ran’o p S'uiciu’
Mil’. Et hoc pat® est verificare. Et p'd’cs Rob’. s". I’0 capiat’ assi’a q° ad hoc
Et p'cept’ est vic’ q’d venire fac’ xij &c’ p quos &c’ qui n° &c’ ad
recognosc’end’ &c’ si p'd’cs Hug’ de Raby tenuit Man'iu’ de Raby de Ran’o le
Ruter de Thorntone p s'uiciu’ g°rte ptis s'uicij feodi vnius Militis. sicut ip’e
Com’ dic’, v’I no’ sicut p'd’cs Rob’t® dic’ [>186]

102 [>51, 52]

Henr’ Bonetable petit vers® Abb’em de Vall’ Regal’ vnu’ Mes’ q°draginta ac®s
t're viginti ac®s bruere & viginti ac®s bosci cum ptin’ in Twamelowe vt ius suu’
&c’

Et p'd’cs Abb’s venit. & dicit q’d no’ debet in Cur’ ista de aliquo tenemento suo
respondere, Quia dic’ q ’d d’ns Rex qui nu’ c est dum fuit Com’ Cestr’ anno
regni d’ni Reg1s H. pat's sui q'ng*gesimo g°rto™ ip’os feoffauit tam lib’e & q'ete
q’d de aliq® tenemento suo nisi coram ip’o d’no Edwardo v’l heredib® suis
neq’q’m debeant respondere &c’

Et p'd’cs Henr’ dic’ q’d si tale’ lib’tate’ u’l exempc’om h’eat p q°d no’ debeat
hic respond’e, petit q’d ostendat. Et desicut d’cs Abb’s nich’ h’t in manu q’d
tale’ testet' lib’tate’, petit iud’m &c’

Et Abb’s dic’ q’d id’ Henr’ alias in Cur’ ista tulit v'sus eum co’simile br’e de
p'd’cis tenement®. ad quod br’e ip’e eand’ allegauit lib’tate’, p carta’ ip’ius d’ni

1928 October 1269 — 27 October 1270
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Regis g°m tu’c pferebat & q’ in q°da’ clausula in ead’ contenta talia gerit verba.
Et phibem' ne ponant” in placitis de aliquo tenemento suo nisi coram nobismet
ip’is v’l heredib® suis. Per quod Justic’s noluit pced’e s’n speciali mandato d’ni
Regis Et q’d talis clausula sit in ead’ carta contenta. & in rot’lis istius Com’
inrot’lata, vocat rot’los & recordum Com’

Et p'd’cs Henr’ dicit q’d hoc no’ sufficit p'd’co Abb’i. eo q’d g’n quis in Cur’
Regis iuuare se velit seu coopere p carta’ d’ni R® sup aliqua lib’tate quam
clamat, optet q’d h’eat in manu carta’ illa’. Et sup hoc petit iud’m

Et p'd’cs Abb’s dic’ q’d ex quo p'd’ca carta in Curia ista fuit +que est+
recognita. & lecta. & irrot’lata, satis debet ei suffic'e. Et ex quo Curia sup carta
illa, satis verificat” & c'tificat’.

Et postea co’ptum fuit p rot’los & p record’ Com’ q’d in p'd’ca carta est tal’
clausula. Et sup hoc h’nt ptes die’ vsq’ ad px’m’ Com’.

Cecil’ q’ fuit vx' Ric’i Bonetable p attornatum suu’ petit v'sus Abb’em de Vall’
Regal’ t'ciam pte’ vnius mes’. q°draginta ac’r t're. viginti ac’r bosci & viginti
ac’r bruere. vt r’onabilem dotem sua’ q’ eam contingit de lib’o ten’ quod fuit
p'd’ci Ric’i °nd’ viri sui in Twamelowe. Et vnde dic’ q’d p'd’cs Abb’s sumon’
fuit q’d esset hic ad vitimu’ Com’ ad que’ dic’ p'd’cs Abb’s fecit defaltam. ad
quam defaltam p'd’ca Cecilia se capit p'cise

Et p'd’cs Abb’s venit & dic’ vt sup®. q’d de aliquo ten’ suo debet hic inplacitari.
&c’> vt sup®. Et dic’ q’d si sup hoc pcedet iud’m. in Cur’ ista tunc esset hic
placitum q’d esset cont® carta’ d’ni Regis sup lib’tate s' concessa.

Et p'd’ca Cecil’ p attornatum suu’ dic’ q’d p'd’ca carta ei valere non debet, nisi
illa’ hic manu h’eret. & ostend’et &c’ v’ sup®

Et p'd’cs Abbas dic’ q’d p'd’ca carta & si eam hic no’ h’eat dummodo est satis
in Cur’ cognita vt sup®, satis debet ei valere. Et sup quod p'd’ca Cecil’ vit'ius
allegat vers® eum sup lib’tate sua intendit ip’e q’d absoluet® est om’o de defalt’
p'd’ca Etp'd’ca Cecil’ dic’ q’d nich’ allegat nisi ad manutend’ defalta’ p'd’cam
de qua no’ potest defend'i p alig®m carta’ .......... 20 nisi illa’ manu h’eret vt sup®
[>163]
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