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[m. 6r]
Com’ die MPrtis In f0 s’ci Aug’tini anno R’ E. xxj'

245

m’ia x1.d’

Rob’tus de Galewey & Marg'ia vX' eius qui tuleru’t br’e u'sus Will’'m fil’ Ade
Gotte Hawys’ vx'em eius & alios in br’i de pl’ito assise noue dissei’e de lib’o

ten’ in Froddesh®’m ven’ & pet’ licenciam querend’ melius br’e & h’nt, ppl’
Ric’i le Rot" & Ric’ Galewey

246

m’ia .ij.s’

Adam fil’ Rog'i de Aldredelegh’ qui tulit br’e u® Rog'm de Farnhull venit-&
petit de pl’ito assi’e noue dissei’e venit & petit licencia’ querendi melius br'e &
h’t ppl” Ade fil’ Rog'i de Aldredelegh’ & Joh’is de Blacshawe de Werford

247 [>215]

vacat ga inferi®

Assisa venit Recogn’ si Henr’ de Lascy Comes Lync’. Will’s de Codenou'e.
Will’s de Wambwell Rob’tus Stelerode Rob’tus del Stubbes & Petrus fil” Ran’
le Rot' iniuste &c’ diss” Rob’tm fiI’ Hug’ de Raby de lib’o ten’ suo in Raby
postq’m &c’ Et vnde quer’ q’d diss’ eu” de vno mes’ & quatuor Carucatis terre
cum ptin’ in ead’m villa _

Et p'd’ci Henr’ p Ball’m suu’” Will’s de Codenou'e & alii in pp's psonis suis
veniu’t & idem Will’s. Will’s de Wombwell Rob’tus Stelerode & Rob’tus de
Stubbes dicu’t q’d nichil h’nt nec h’re clama’t in ten’ p'd’cis Et q’d nullam
fec'unt iniur’ uel disseism ponu’t se sup ass’m

Et p'd’cus Henr’ de Lascy tenens d’cor tenem’tor no’ie custodie terre heredis
Hugonis de Raby dicit, q’d cu’ idem Hugo tenu'it Man'iu’ de Raby cum ptin’ de
Ranulpho le Roter de Thornton’ p S'uiciu’ q°rte ptis feodi Militar’, ac idem
Ranulphus eadem teneme’ta p idem s'uiciu’ de p'fato Henr’ tenu'it faciend’ die
quo obiit cui successit Petrus fil’ eius qui ob minore’ etate’ suam in custodia
ip’ius Henr’ existit, & ad que’ quidem Petru’ custodia terre heredis Hugonis de
Raby inf® etatem existentis spectat; Idem Henr’ tenem’ta p'd’ca no’ie d’ci Petri
rac’one custodie de custodia vt capitalis d’ns feodi sessiuit vsq’ ad plenam
etatem d’ci Petri +racione minoris etatis eiusdem+ saluo iure cui’libet optinend’
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Et dicit q’d nichil clamat in ten’ illis nisi t’'m custodia &c’ Et petit iudic’m si
ass® debeat inde fieri

Et p'd’cus Rob’tus dicit q’d p'fatus Henr’ custodiam d’cor tenem’tor nullo modo
potest clamare Quia dicit q’d p dimd’ annu’ ante obitu” Hugonis p’ris sui & diu
post obitu’ suu’ optinuit & tenuit tenem’ta p'd’ca in bona & pacifica seis®
quousq’ d’ns Henr’ & alii ip’m iniuste &c’ disseis’ &c’ & hoc petit inquiri p
ass’m. &c’.

Et p'd’cus Henr’ p Ball’m suu’ bene cognoscit ingr’'m & seis’m d’ci Rob’ti
talem qualem ante morte’ Hugonis p’ris sui in tenementis p'd’cis. Dicit ecia’ q’d
quamg®m p'fatus Hugo d’cm Rob’tm fil’ suu” & heredem si ip’m supuixisset
intenc’oe quac’q’ clam uel palam in vita sua feoffassit de tenem’tis p'd’cis que
tenebant’ inmediate de p'd’co Ranulpho le Roter cui® heres in-custodia-sua ppt'
etatis sue ten'itate’ in custodia sua existit & ip’o Ranulpho ignorante, hui*modi
feoffam’tu’ fictu” & falsum, p'fato Ran’ capitali d’no feodi in nullo debuit nec
debet pliudicari siue iniuriari, put in Statutis d’ni Reg’ de Marleberge & eciam
in Statut’ d’ni Reg’ nu’c, apud Westm’ s’cdo edit’ continet’, Et ex quo talis
alienac’o siue seis® optenta, p'd’co Ranulpho capitali d’no feodi (si supstes
esset) cont® Statuta p'd’ca, minime noceret in custodia terre hered’ d’ci Hugonis
de Raby exigend’, nec Petro fiI’ & heredi de Ran’ in custodia ip’ius Henr’
existenti, nec ip’i custodi p iure suo psequenti in nullo debet nocere nec obesse,
ad 1ip’m Henr’ ab acc’one custodie d’cor tenementor, no’ie custodie de custodia
excludend’ Et petit iud’m ut p'us si ass” noue dissei’e p ip’m arram’, in psona
cui® +atet+ lib’m tenem’tu’ in visu suo po’itum & hoc in Cur’ recognitur’. si
ass® debeat inde pcedere &c’.

Et p'd’cus Rob’tus dicit q’d p'fatus Henr’ custodiam d’cor tenem’tor r’one
minoris etatis d’ci Petri in custodia sua existentis h’re no’ debet Quia dicit q’d
d’cus Hugo pat’ suus d’cm Man'iu’ de Raby p s'uiciu’ Militare de Ranulpho p’re
d’ci Petri no’ tenuit die quo obiit et hoc parat® est verificar’ p ass"m

Et p'd’cus Henr’ dicit q’d d’cus Rob’tus ad talem verificaco’em admitti no’
debet maxime cu’ ip’e Rob’tus u'sus ip’m p br’e assi’e noue dissei’e quod est
br’e de possessione & tangit in sui natura possessionem solam, modo agat, ac
idem Henr’ in responsione sua p ius p'fati Petri fil’ & heredis p'd’ci Ranulphi
infra etatem existentis se defendat, et verificacio ista p'cise tangit ip’m meru’
lus custodie in esse suo potissimo, ad sustinend’ seu inficiend’ tit’lm custodie,
& sic sup mero iure pcederet ista verificac’o ex® natura’ assi’e noue diss’e et
cui’modi verificac’onem nec p'd’ci Rob’us vel Petrus p cui® minore’ etatem ista
custodia exigitur & clamat', r’one ten'itatis etatis ip’or, no’ possunt expectare,
Jud’m

Et sup hoc petit iud’m [>260]
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248 [>83]

m’ia .di’.m’.

Hugo de Dutton’ qui tulit br’e u'sus Ph’am que fuit vx’ Thome de Dutton’ de
pl’ito vasti venit & petit licenc®’m querend’ melius br’e & habet, ppl” [blank]

249 [>162]

m’ia .x1.d’

Ph’a de Dutton’ que tulit br’e u'sus Walt’'m de Acton’ & Hugone’ fil’ eius de
pl’ito q’d reddat ei catall’ ad valencia’ noue’ Marcar venit & pet’ licenc®m
querend’ melius br’e & h’t ppl” Hugonis de Caluelegh’

250 [>198]

m’ia .xL.d’

Marg'ia que fuit vx" Rob’ti le Grauenour que tulit br’e u'sus Abb’tem de Vall’
Regali p vnu’ Precipe, Et u'sus Henr’ Dog'et p aliud Precipe de pl’ito dotis no’
psequit’ br’e suu’. I’o pleg’ sui de ps’, vid’lt, Rad’us Vernun & Jacobus de Pulle
[>[262]]

251

m’ia .ij.s’.

Ric’us Poding qui tulit br’e u'sus Will’m fil’ Hugonis de Sprouston’ de pl’ito
detenc’onis vni® bouis venit & petit lic’m querendi meli® br’e & h’t, ppl’ vic’.

251a [>163]

Loquela int" Henr’ de Bonetable quer’ & Abb’tem de Vall’ Regali de pl’ito terre
ponit"in r'", vsq’ ad pxim> Com’, in statu q° nu’c

Loquela int" Cecil’ que fuit vx’ Ric’i de Bonetable, quer’ & Abb’tem de Vall’
Regali de pl’ito dotis, ponit" in r™ vsq’ ad pxim’ Com’ in statu quo nu’c. [>411]

252 [>213]

Cecilia de Vernoun p attorn’ suu’ op. se. U'sus Ric’m fil’ Alani Comite’
Arundell & Henr’m fil’ Almaricii de Magna Trofford de pl’ito detenc’ vadior
Et ip’i non ven’nt. Et p'ceptu’ fuit vic’ q’d distring'et eos p om’es terr’ & cat’
&c’ Et q’d de exitib® &c’ Ita q’d corpa &c’ Qui n'inde fecit I’o p est ei sicut
p'us q’d distr’ d’cos Ric’m & Henr’ p o’es terr’ & cat’ &c’ Et q’d de exit’
eordem &c’ Ita q’d corpa eor h’eat hic ad px’m Com’ de pl’ito p'd’co p'fate
Cecil’ respons’

253
m’ia ijs’
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De Jordano de Shoteswall p 1o clam’ .U°. Ric’m de Bromhale & alios in br’i de
pl’ito capc’onis vni® vacce ppl’ Henr’ de Dauenport Et p'ceptu’ est vic’ q’d
faciat br’e p'fato Ric’o returnu’ d’ce vacce &c’ [>286]

254 [>211]
m’ia ijs’
De Galfr’o Griffin p detenc’one dotis u’. Emmam que fuit vx’ Ric’i le Eyr

255
m’ia ijd’
D Ric’o Ratun de Sheresworth’ p contemptu tumultus

256
m’ia ijs’
D Will’mo de Castello suball’o de Makelesfeuld p falso testificac’one

257
m’ia cd’ & rel’
D Thoma de Belewe p contemptu tumultus

258

m’ia xijd’

D Ric’o de Whitelegh’® +vjd’+ & Dauid de Goldeburne +vjd’+ bedell’ p
contemptu

259

m’ia xijd’

De Henr’ de Vpton® p tumultu ppl” Will’i de Capenhurst
m’ia xijd’

D Will’mo de Som'ford p eod’m ppl” Thome de Daueneport

260 [>247]

Assisa venit recognit'a si Henr’ de Lascy Comes Lyncoln’, Will’'ms de
Codenou'e, Will’'ms de Wambwell, Rob’tus Stelerode, Rob’tus de Stubbes &
Petrus fil” Ranulphi le Rot'e iniuste &c’ disseis’ Rob’tm fil’ Hug’ de Raby de
lib’0o ten’ suo in Raby Et vnde quer’ q’d disseis’ eum de vno Mes’ & quatuor
Carucat® terre cu’ ptin’ in Raby postq’m &c’.

Et p'd’cus Henr’ Comes Lyncoln’ p Ball’m suu’, &c’, Will’s de Codenou'e,
Will’s de Wambwell, Rob’tus Stelerode. Rob’tus de Stubbes & Petrus fil’
Ranulphi in pp'is psonis suis ven’. et iidem Will’s, Will’s, Rob’tus, & Rob’tus
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dicu’t qd nichil h’nt nec h’re clamant in ten’ p'd’cis, Et q’d nullam fec'unt iniur’
neq’ diss’m petu’t q’d inquir’ p ass’m &c’

Et p'd’cus Comes dicit q’d ass” no’ debet fieri int" ip’m Henr’ & p'd’cm Rob’tm
fil’ Hugonis, Quia dicit q’d ten’ que p'd’cus Rob’ts fil’ Hug’ posuit in visu suo
fueru’t d’ci Hug’ p’ris ip’ius Rob’ti cui® heres ip’e est’; qui quidem Hugo tenuit
ten’ p'd’ca de quodam Ranulpho le Rot" p’re d’ci Petri fil’ Ranulphi qui no’iatur
in hoc br’i p suiciu’ Militare scil’t p quartam ptem s'uicii feodi vni® Militis, Et
dicit q’d idem Ranulph’s le Rot'e tenuit eadem ten’ de ip’o Henr’ Com’
Lyncoln’, p s'uiciu’ quarte ptis feodi vni® Milit’. Et ga p'd’cus Ranulphus le
Roter qui tenuit p'd’ca tenementa de p'd’co Com’ p s'uiciu’ Militar’ ut p'd’cm
est d’co Petro filio suo & hered’ inf® etatem existente Et simil’r p'd’cus Hugo
de Raby qui ten’ p'd’ca tenuit de p'd’co Ranulpho obiit; Rob’to fil’ suo
p'mogenito qui tulit ass®m istam (inf® etate’ existente) p'd’cus Henr> Comes
Lyncoln’ seisiuit ten’ p'd’ca nomine custodie, r’one minoris etatis p'd’cor Petri
fil’ Ranulphi & Rob’ti fil’ Hugonis de Raby inf® etatem existentiu’ vt p'd’cm
est. Et sic tenet ten’ p'd’ca r’one custodie de custodia. & nichil clamat in ten’
p'd’cis nisi t'm custod’ ut p'd’cm est, Et videtur ei q’d ass® no’ debet fieri int'
eos in isto casu, Et q’d p'd’cus Rob’tus fil’ Hugonis petit q’d ass® qua’ arram’
u'sus p'd’cm Comite’ capiat’ no’ obstante responsione p'd’ci Comit®. Quia dicit
q’d ip’emet Rob’tus fuit in seisina de p'd’cis ten’ vt de de” lib’o ten’ p vnu’
annu’ ante morte’ p'd’ci Hugo’is p’ris sui, Et dicit q’d p'd’cus Comes no’ potest
h’re custodiam de custodia nisi de ten’ de quib® d’cus Hugo pater suus obiit
seisitus ut de feodo, Et Comes dicit, sicut p'us, q’d nichil clamat in p'd’cis
tenem’tis nisi custodiam de custodia, Et dicit q’d p'd’cus Hugo de Raby pat'
p'd’ci Rob’ti qui languidus & impotens fuit p duos mens’ ante obitu’ suu’ cont®
statutu’ de Marleberge, & eciam cont® +s’cdm+ Statutu’ d’ni Reg® Edwardi nu’c
editu> apud Westm', fecit quoddam falsum fictu’ feoffamentu’ de teneme’tis
p'd’cis in Raby, p'd’co Rob’o fil’ suo p'mogenito ad auferrend’ custod’ ten’
p'd’cor p'd’co Ranulpho le Roter capitali d’no ten’ p'd’cor inmediato; Et eciam
custod’ de custodia, capitalib® d’nis mediatis illius feodi cont® for’m statutor
p'd’cor Et dicit q’d occasione hui® falsi ficti feoffamenti non debet amitt'e
custodiam tenementor p'd’cor cont® for’m statutor p'd’cor

Et p'd’cus Rob’tus fil” Hugonis de Raby dicit q’d p'd’cus Hugo p’r suus no’
tenuit ten’ p'd’ca de p'd’co Ranulpho le Roter p S'uiciu’ militar’ & petit q’d
inquirat’,

Et p'd’cus Comes dicit q’d p'd’cus Rob’tus, qui p'sens est, est inf® etatem, sicut
bene liquet Cur’ & simil’r p'd’cus Petrus fil’ Ranulphi le Roter qui p'sens fuit in
eadem Cur’ & vis’ a Justic’ fuit infra etatem, vnde no’ videt’ Comiti q’d Ius

sic
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s'uicii Militar’ nec formam seu modu’ tenure p'd’e Hugonis qui fecit falsum
fictu’ feoffamentu’ d’co Rob’to fil’ suo p'mogenito ut p'd’cm est potest cadere
in ass’m u’l in Inquis’, ip’is Rob’to fil’ Hugonis & Petro fil’ Ranulphi le Roter
inf® etate’ existentib® ut p'd’cm est, quousq’ fu'int plene etatis.

[ud’m

Et sup hec sunt ad iud’m quod differtur vsq’ ad pxim> Com’. Et p°tea ad Com
die mPrtis px’ p° Ep’hm? cons’ fuit q’d no’ obstante excepc’one p'iecta pcedatur
ad capc’oem ass’ie

m’ia alibi

Jurat’ dicunt sup sacr’m suu’ q’d Hugo pater p'd’ci Rob’ti no’ obiit in Homagio
Ranulphi p’ris p'd’ci Petri nec fuit tenens p'd’ci Ranulphi de p'd’cis ten’ p
+s'uiciu’ Militare+ I’o cons’ est q’d p'd’cs Rob’ts fil> Hugon® recupet seisin’
suam p visum recognitor & dampn’ q’ taxant” ad [blank] & p'd’cs p'd’ci* Henr’
Lascy Rob’t de Stubbes & Pet's fil’ Ran’ de Thornton’ in m’ia ppl’ [blank] Et
quia comptum est p ass’m q’d p'd’ci Will'ms de Codenou'e & Will’'ms de
Wambwell nullum fec'unt iniuria’ n® dissi®m I’o p'd’cs Rob’ts in m’ia p falso
clamore ppl” Will’ de Preers. [>407]

261 [>252]

pr

Cecil’ de Vernun op. se V'sus Ric’m fil’ Alani Com’ Arundell & Henr’ fil’
Almarici de pl’o capc’ois vadior. Et ip’i no’ ven’. Et pl’ies fec'unt defa’t’ p
quod p'ceptum fuit vic’ sicut pl’ies q’d dist'ng'et eos p om’s t'ras &c’. & de
exitib® &c’. Et q’d corpa eor h’eret hic &c’. Qui nich’ inde fecit. s’ testat” q’d
p'd’cs Henr’ no’ est inuent’, nec aliquid h’t p quod &c’. Et q’d no’ sunt aliqui
exit® t'rar p'd’ci Ric’i, vnde &c’. Et p'c’ est ei sicut pl’ies q’d distringat eos p
om’s tras &c’. Bt de exitib® &c’. Et q’d corpa eor h’eat &c’. ad respondd’ &c’.
[>328]

262 [(198)]

pl'

Ric’us fil” Warini le Grauenour op. se u'sus Abb’tem de Valle Regal” de pl’ito
t*ns p ip’m Abb’tem & alios in br’i s' illat’ Et idem Abbas no’ venit Et p'cept’
est +fuit+ vic’ q’d pon’ eum p vad’m & saluos pleg’ &c’ qui n' inde fecit, set
testat’ q’d mandauit Ball’o Lib’tatis Abb’tis de Vall’ Regali q’d mandatu’
p'd’cm exequeret” qui n' inde fecit. I’o ip’e in m’ia. Et p' ¢’ vic’ vt p'us q’d
ponat p vad’m & saluos pleg’ p'd’cm Abb’tem &c’ [>358]

® Tuesday 12 January 1294
* sic
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263

relax’

D Alano Dayners p tumultu bis
m’ia vj.d’

D Ric’o Gryndelof p eodem

264 [>217]

Jud’m int" Mag’rm Hug’ de Eyton’ Will’'m Castelein exec’ test’i Thome Scoyl
quer’ & Galfr’m de Dutton’ differt’ vsq’ ad pxim’ Com’ qa Jud’ no’dum inde
circumsp‘ti [>290]

265 [>203]

m’ia xijd’

D Emma fil’ Will’i de Tatenhal p f’lo clam’. U’. Ric’m Spendelove & al’ in br’i
de pl’ito capt’ au'ior Et ga n’ h’uit pl’ ...... Et p’tea inuenit pl’ vid’t Will’
Gerard &c’

266 [>219]

m’ia ijs’

D Joh’ne de Daueneport Joh’e fil’ Ric’i de Stanilande & Vyuiano fil” Will’i de
Foxwyst p iniusta capc’oe au'ior Gilb[’i de Wylmeslowe] de quil’t pleg’ alt'ius.
m’ia Xijd’

D eod’'m Gilb’to de Wylmeslowe p f’lo clam’ v’ Thom’ de Daueneport ppl’
Thome de Daueneport

267 [>212]

D Ph’o de Ou'ton’ p f’lo clam’ u'sus Dauid fil’ Ric’i de pl’ito t're. ppl” Will’i de
Praers & Will’i de Bykerton’

m’ia [.11].s’]

D Will’mo fil’ Ric’i de Ouerton’ p tr’ns’ fca p'fato Ph’o ppl’ Ric’i p’ris sui. &
Thom’ de Hertshull [>379]

268

[m’a x1]d’

D Alano Daniers quia attach’ p vad’ cuius catall’ retinuit. & pmisit ip’m abre
ppl” Will” Danyers
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[m. 6d]

269

pr

Ass® venit recognit'a si Walt’us fil” Will’i de Bromlegh’ & Bened’cus fr’ eius
iniuste &c’ disseis’ Will’'m de Fuleshurst de lib’o ten’ suo in Sonde iux®
Bromhale, vnde querit’ q’d disseis’ eum de vna placea more contin’ sex pedes in
longitudine & ¢°t'vigi’ti pedes in latitudi’e cu’ ptin’ in eadem villa postq’m &c’
Et p'd’cs Walt’us & B’nd’cus ven’ & Bened’cus dicit q’d nichil tenet nec ten'e
clamat in d’cis ten’ et q’d nullam fecit iniur’ neq’ diss’m petit q’d inquir’ p
ass’m

Et p'fatus Walt's +tene’s+ dicit q’d ingressus est ten’ p'd’cm p quemdam Will’'m
de Sonde qui ip’m inde feoffauit p Cartam suam qua’ pfert & hoc testatur et
dicit q’d post feoffamentu’ p'd’cm s' fcm, statu’ & seis®’m p'fati Will’i hactenus
inde continuauit absq’ ulla iniur’ siue disseis® faciend’. Et si co’ptum sit q’d
non; dicit vit'ius q’d p'd’cus Will’s nug®m h’uit statum lib’i ten’ p quod potuit
disseisiri &c’.

Et p'd’cus Will’ms dicit q’d ip’e fuit in bona & pacifica seis® de ten’ p'd’co
quousq’ p'd’ci Walt’s & B’nd’cus ip’m inde iniuste &c’ disseis’ & +de+ hoc
ponit se s’r ass’m simil’r

"o capiat' assisa que differt’ ob def’cm Jur’, Et p'. est vic’ q’d venire fac’ hic ad
pxim’ Com’ tot & tales &c’

270

pr

Eadem ass® venit recognit’a si Walt’s fil’ Will’i de Bromlegh’, Bened’cus de
Bromelegh’® & Will’s de Sokeman iniuste &c’ obstruxeru’t quamdam viam in
Sonde iux® Bronhale ad nocum’tu’ 1ib’i ten” Will’i de Fuleshurst in eadem villa
postg®m &° Et vnde idem Will’s querit’ q’d ubi solebat h’re chaceam animal’
suor ad pasturand’, necno’ & iter Carectar suar ad quoddam assartu’ suu’ p fenis
suis ext*hend’, competent’, inibi de+ob+strux'unt viam illam, chaceam suam &
iter p'd’ca adincludando ad dampnu’ &c’

Et p'd’cus Walt’us dicit q’d quidem Will’ms de Sonde ip’m feoffauit de ten’,
ubi p'fatus Will’s p'fatam via’ allegat obstructam, que quide’ via, modo restat in
eodem statu quo fuit tempe d’ci Will’i; & dicit q’d ip’e Walt’us talem statu’ quo
p'd’cus Will’s vtebat', co’tinuauit absq’ cui’q’ vie obstruxio’e tempe suo ad
nocum’tu’ &c’, pet' q’d inquir’ p ass’m Et p'd’cus Will’s dicit q’d d’ci Walt’s
& alii de fco suo pp'o iniurioso viam p'd’cam obstrux'unt ad nocum’tu’ lib’i
ten’ sui sicut p'd’cm est & de hoc ponit se sup ass’m simil’r. I’o capiat' ass®,
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que differt” ob def’cm Jur’, Et. p". ¢’. vic’ q’d venire fac’ hic ad pxim’ Com’ tot
& tales &c’ [>319]

271

Edwardus dei gr’a Rex Angl D’ns Hib’n. & Dux Aquit’ dil’co & fideli suo
Regin’o de Grey Justic’o suo Cest’i sal’m. Cum post morte’ bone memorie R
nup Bathon® & Wellens’ Ep’i capi fec'im® in manu’ n’ram o’ia bona & catall’
p'd’ci defuncti p debitis in g'b® nobis ad scc®m n’rm die quo obiit tenebatur q’
quidem bona & catalla sic in manu’ n’ram capta, p Securitatem quam
Executores testamenti d’ci Ep’i in Scc’o p'd’co nob’ postmodum fec'unt de
d’cis debitis nobis soluend’ ibid’m eisd’m Executorib® p br’e n’rm e Scc®io
mandauim® lib’ari; ac iam ex g®ui querela dil’ci nob’ in xp’o Mag’ri Will’
Burnell Decani Wellen’ Executoris d’ci testamenti & coexecutor suor eiusd’m
testamenti accepim®. q’d Vrianus fil’ & heres Joh’ de S’co Pet® aui defunct’
infra etate’ & in custodia d’ci Decani ex consensu d’cor Executor suor ap’d
Welles existens p quosd’ ex pte Vriani de s’co Pet® aui p'd’[ci Vriani jun’] vsq’
Welles nup missos dum idem Decanus nob’cum in instanti pliamento n’ro n’ro
London’ de p'cepto n’ro moram t°xit ad domu’ p'fati Vriani [jun’] infra Com’
p'd’cm a domo d’ci Decani in Welles sine voluntate eiusd’m malic’ose abductus
& p eumd’ Vrianu’ de s’co Pet’ seniore’ eisd’ Executor’ ..... detent’ existit cont®
pacem n’ram quo min® d’ci Executor’ co’modum d’ci defuncti de maritagio
ip’ius heredis q’d d’cs Ep’s dudum h’uit exhered’ ..... p'fati Vriani senior’ &
quod ijd’m executor’ tam q’m catall’ p'd’ci deffuncti vendidisse pposuerant in
pte’ exon'aco’is debitor eord’m fac'ent de quo miram' n® inm'ito & mouemur, o
q’d ftm p'd’cm. in eneruac’oni d’ci mandati n’ri redundare manifeste videt'.
vob’ p'cipim® firmit" [iniungen]tes q’d quia p'd’ci Executor’ fec'unt nos secur’
de clam’ suo ps’, p Joh’m Stench’ de Com’ Midd’. & Rob’m Burnell de Com’
Som'sset p'fat [Vria]Jnum seniore’ p t'ras & o’ia bona & catall’ sua in Com’
p'd’co dist'ngatis ad corpus p'd’ci h’edis sic mal’icose elongatum & detentum
h’nd’ & coram ..... & Baronib® n’ris de Scc®o a die s’ci Joh’is Bapt’e in xv. dies
d’cis Executor’ v’l eor C'to attornato ibid’m restituend’ ad co’modum d’ci
defuncti ..... faciend’ p securitate’ p'd’cam & put ip’i Executor’ tu’c ibid’m
ostend’e pot'unt d’cm h’edem talit" elongatum & detentum esse & maritagium
[suum] ad ip’os debeat ptinere. Et p sac’ment’ pbor & legalium ho’um de Com’
p'd’co p quos rei veritas melius sciri pot'it diligent’ ing'ratis q* fu'unt .....
malef’cores q' ad ptes Well’n talit" accedentes, d’cm h’edem abdux'unt & de
cuius v’1 quor p'cepto. & ¢flit" & quo modo. Et mis’ illos ..... inq'sic’om illam
c¢’lpabil’ inuen'itis, attachietis. Ita q’d h’eatis corpa eor ad d’cos die’ & locum

sic
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ad respondd’ nob’ de contemptu & p'fatis Ex’or’ de t’ns’ p'd’ca T. W. Bathon’
& Well’'n Ep’o Thes’ n’ro ap’d Westm' .X. die Junjj anno 1’ n’ vicesimo p'mo.°
Ing'sic’o f°ca coram Ric’o de Mascy tenentelocum Regin’ de Grey Justic’ Cestr’
ap’d Cestr’ die m’rtis px® post f"m ap’lor Pet' & Pauli anno regni [r’] E vicesimo
p'mo’. p sac®ment’ Will’ de Brex’. Rob’i de Brescy. Will’i de Wystaniston’
Math’i de Alph®m Hugonis de Calu[er]’ Henr’ de Timp[erl’] ..... de
Moldeworth’. Rob’i de Harecort. Will’ de Bykirton’. Rob’i de Manneleh’
Thom’ de Belewe & Rad’i de Wgerest® [qui dic]u’t sup [sacr'm] suu’ qd p
nullius p'ceptum n° p alicuius missione’ n° p aliu’ quemg®m. p'd’cus Vrianus fil’
Joh’is de s’co Pet® venit ad ptes Cestris’ ad [domu’] aui sui n® aliquis in eius
societate stetit inveniendo, nisi quidam Gylim garc’o ip’ius iunioris cuius
cognomen ignot® [est & q’d] Vrianus senior nichil sciuit de aduentu suo,
quousq’ venit ad domu’ suam In cuius rei testimoniu’ sigill’ d’cor Jurator huic
ing'sico’i ..... [>402]

272

Recogn’

Ra’us Persona de Bertomleh’ recognouit se debere Alex" de Baumuill in xij
mrcas st'lingor ad soluend’ eid’m [Alex'o uel] alig® c'to attornato ad duos
t'mi’os vid’lt ad £"m s’ci Pet' advinc’la® .x1.s>. Et ad infra gq'ndena’ s’ci MPrtini*
pxim’ sequ’ [x1.s’] sine vlt'iore dil’oe Et nisi fec'it, vult & concedit q’d vic’
Cestris’ ' p t’pe fu'it, fieri fac’ p'd’cam pecunia’ de t'ris [& cat’] suis p'fato
Alex" in forma p'd’ca sine dil’oe redd’

® Wednesday 10 June 1293
; Tuesday 30 June 1293
?

® Saturday 1 August 1293
19 \Wednesday 25 November 1293
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[m. 5r]
Adhuc de Com’ die M°rtis In f0 s’ci Aug®tini anno R’ E. xxj"

273

vacat

Assis’ venit recogn’ si Will’'ms de Shoresworth’ Agn’ vx' eius Will’ms de
Lakene & Ric’s de Bradewall iniuste & sine iud’o desseis’ Will” de Wylburh®m
de lib’o ten’ suo in Curteisehulm vnde querit’ q’d disseis’ eum de duab® ptib®
Man'ij de Curteysehulm p°tg°m &c’

m’ia .x|.d’

Assis’ venit recogn’ si Will’'ms de Shoresworth’. Agn’ vx' eius Will’ de
Lakene. Elena vx' eius & Ric’s de Bradewall iniuste & sine iud’o disseis” Will’
de Wilburh®m de lib’o ten’ suo in Curteysehulm vnde querit" q’d disseis’ eum
de g’tuor mes’ g’draginta ac's t're & decem ac's pasture cum ptin’ in eadem villa
p°tg’m &c’. Et p'd’cs Ric’s de Bradewall. dic’ q’d nich’ tenet nec tenere clamat
in p'd’cis ten’. Bt q’d nullam fecit iniuriam nec disseis®m, petit q’d ing'rat".

Et p'd’ci Will’. Agn’. Will’ & Elena tenentes p'd’ca ten’ veniunt. & defend’ vim
& iniuriam. g’n &c’. Et d’nt q’d p'd’ca ten’ aliquo t’pe fu'unt in seis’m cuiusd’
Thom’ fil’ Simonis, qui inde feoffauit quemdam Ph’m de Baumuill & Leticiam
vx' eius t'nd> & h’nd’ p'd’cis Ph’o Leticie, & heredib® de corporib® suis
exeuntib®, de quib® Ph’o & Leticia, exierunt p'd’ce Agn’ & Elen’ que tang’m
heredes p'd’cor Ph’i & Leticie pping'ores, ing°sse sunt ten’ p'd’ca. Et q’d
nullam fec'unt iniuriam n° disseis®m & petunt q’d inq'rat’ p assi®m.

Et p'd’cs Will’ms de Wylburh®m dicit q’d p'd’cs Thom’ fil’ Simon’ contulit &
incartauit p'd’ca ten’ p'fatis Ph’o & Leticie t'nd” & h’nd’ p'd’cis Ph’o & Leticie
& hered’ suis. Que q'dem Leticia cuius heres p'd’cs Will’ de Wylburh®m est
supuixit p'd’cm Ph’m que tenuit p'd’ca ten’ ad totam vitam suam. & p°t cuius
morte’ ip’e statim int’uit p'd’ca ten’ vt heres p'd’ce Leticie pping'or. Et q’d ip’e
extitit pacifice seis’ de p'd’cis ten’, q°usq’ p'd’ci Will’. Agn’. Will’. Elena. &
Ric’s, ip’m iniuste &c’, petit verificare p assi’m. Et p'd’ci Will’. Agn’ & alij. s
I’0 capiatur assis®. Jurator’ d’nt sup sac’mentum suu’ q’d p'd’cs Will’ de
Wylburh®m nung®m fuit seis’ de p'd’cis ten’, p quod possit diss’, I’0 cons’ est
q’d p'd’cs Will” nich’ capiat p br’e istud s’ sit in m’ia p falso clam’ ppl’ vic’. Et
p'd’ci Will’ & alij inde sine die.

274
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m’ie .ij.s’.

o

Essoniator Joh’is Tabbell. op. se V'sus Rad’m fil’ Rob’i fil’ Honde. Rad’m fil’
Will” fil’ Clementis. Will’ Brounyng. & Ric’m Pilke de pl’o t’ns’. Et ip’i no’
veniunt & h’u‘unt diem p esson’ suu’ essendi hic ad hunc diem. Et Ran’s
Russell +xijd’+ & Will’ frat" eius +xijd’+ fu'unt pl’ p'd’cor Rad’. Rad’. & Ric’.
Et Joh’ Moycoke. & Rob’ts Godknaue fu'unt pI” Will’ Brounyng essendi hic
&c’. I’o ip’i in m’ia qa no’ h’u'unt quos repl’. &c’. Et p'cept’ est vic’ q’d distr’
p'd’cos Rad’m. Rad’. Will’ & Ric’m p om’s t'ras &c’. Et de exitib’® &¢’ Et q’d
eos h’eat hic ad px’m Com’ ad respondd’ p'fato Joh® de pl’o p'd’co. [>354]

275

p'r

Ric’s fiI’ Rob’i le Broun attach’ fuit ad respondd” Ric’o de Mascy de
Putyngton’ de pl’o capc’ au'ior. vnde querit'. q’d die lune in "0 s’ci Cedde hoc
anno™. p'd’cs Ric’s venit, & quendam bouem suu’ ad domu’ suam apd
Pudington’ cepit & ad domu’ Jacobi de Pull ap’d Ahssefeld fugauit, & ibidem
inpcauit. vsq’ diem Mdrtis sequ’®®, q’d p'd’cs bos delib’atus fuit p que’da’
Barth’'m Balliu’ d’ni d’ni'* Regis iuratum. vnde dicit q’d det'ioratus est &
dampnu’ h’t. &c’. & duc’ sectam

Et p'd’cs Ric’s fil” Rob’i venit & defend’ vim &c’ qn’. &c’ q’d quidam Regin’s
de Pudyngton’ fuit homo d’ni Regis p aduocar’ & in cuius aduocar’ ip’e obiit,
ac ip’e Ric’s fil’ Rob’i est Ball’s aduocar’ p'd’car, p'd’cm bouem cepit de
catall’ p'd’ci Reginald’ in aduocar’ p'd’ca existent’, no’ie p'ncipal’ d’no Regi
contingentis. Et sic aduocat p'd’cam capc’ esse iustam

Et p'd’cs Ric’s de Pudyngton’ dicit q’d p'd’cs Regin’s fuit tene’s suus. & tenuit
de eo t'ram ad thu’ &c’. r’oe cuius tenure quoddam p'ncipal’ s' debet accidere.
& quem boue’ tamg’m de tenente suo no’ie p'ncipal’ ip’e seisiuit. Dicit eciam
q’d quidam Rob’ts de™ Broun statim p’t mortem ip’ius Reginaldi accessit ad
domum suam & tamq®m Ball’s Regis seisiuit duo au'ia de bonis p'd’ci Reginaldi
r’oe p'ncipal’ p eo q’d p'd’cs Regin’s extitit in aduocar’ d’ni. R®. p quod p'd’cs
Ric’s nullam acc’oem h’re pot'it nec de bonis p'd’ci Reginaldi r’oe aduocar’
p'd’car de iure deberet int’mitt'e. Et q’d p'd’cs Rob’ts tamq®m Ball’s aduocar’
p'us seisiu'at g'cquid d’'no Regi p mortem p'd’ci Reginaldi r’oe aduocar’
accidere pot'it. Et hoc petit q’d inq'rat’ Et p'd’cs Ric’s fil’ Rob’i simil’r I’o

2 Monday 2 March 1293
3 Tuesday 3 March 1293
14 .
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p'cept’ est vic’ q’d venire faciat .xij. &c’. p quos &c’ qui nec &c’. ad
recognoscend’ &c’ [>325]

276 [>204]

m’ia .ij.s’

Will’ms del Feldesende qui tulit br’e de pl’o capco’is cuiusd’ iuuence no’
seq'tur. I’o ip’e & pl’ sui sui'® de ps’, vid’lt Robm de Neuton’"” & Ric’s de
Croxton’ in m’ia

277

p'.

Agn’ q fuit vx" Rog'i Bahull .op. se V'sus Joh’m. de Leh’ de pl’o q’d reddat ei
t'ciam ptem vnius mes’ & decem ac’r t're cum ptin’ in Brereton’ q’ clamat vt.
r’onabilem dotem q’ eam contingit de lib’o ten’ quod fuit p'd’ci Rog'i quondam
viri sui in ead’ villa. Et p'd’cs Joh’s no’. venit. Et h’uit diem p esson’ suu’
essend’ hic ad hunc die’ I’o cons’ q’d de t'ra p'd’ci Joh’ capiat’ in manum d’ni
R’ ad valenc’. Et p'cept’ est vic’ q’d capiat &c’. & diem capc’ scire fac’ &c’. Et
sumon’ p'fatum Joh’ q’d sit &c’

278 [>210]

m’ia xij.d’ _

Joh’s fil’ Alex" C%ket q' tulit br’e vers® Will’m fil’ Simonis cl’ici de pl’o q’d
reddat ei g custodiam g*tuor mes’ in Medio Wyco & Neuton’ &c’. o ip’e &
pl’ sui de ps’ vid’lt Ric’s de Croxton’. in m’ia

279
Dies datus est Henr’ de Dauenport quer’ & Will’'mo de Wylburh®m de pl’o
capc’ cuiusd’ equi p'ce ptiu’ vsq’ &c’ [>302]

280 [>161]

p"

Cecil’ @ fuit vx' Ric’i de Stokeport p attornatum suu’ .0p. se v'sus Hugonem le
Spens' de pl’o q’d reddat ei custodem sexaginta mes’ & sexaginta acr’r t're cum
ptin’ in Stokeport. Et ip’e no’ venit. Et vic’ testat’ q’d sumonit’ fuit. I’o p'cept’
est ei q’d pon’ eum p vadum &c’. q’d sit &c’ ad respondd’ p'fate Cecil’ de pl’o
p'd’co. [>320]

281

18 sic
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p.

Joh’s de Cumb’bach’ .op. se v'sus Adam de Hyndeleh’ de pl’o q’d reddat ei
vnum mes’ & decem ac®s t're cum ptin’ in Cumb’bach’ Et ip’e no’ ven’, &
h’uit diem p essoniatore’ suu’ essendi hic ad hunc die’. I’o cons’ est q’d p'd’ca
ten’ capiant’ in manum d’ni R> Et p'c’ est vic’ q’d capiat &c’. Et diem capc’
scire fac’ &c’. Et sumon’ p bonos sumon’ p'fatu’ Ad’ q’d sit &c’ [>326]

282 [>230]

Assis® venit recogn’ si Will’'ms de Capenhurst Joh’s le Von. Isolda vx' eius.
Rob’s de Kenyan. Jacobus de Pull Agn vx' eius Rob’ts & Pat'cius fil” eiusdem
Jacobi. Alanus fil” Dauid. Will” Fox. Ric’s Preest. Eigno’ Sot Thom’ de Sutton’
[Hug’] de Capenhurst Joh’ Grey. & Rad’s de Capenhurst iniuste. & sine 1ud’o
disseis’ Abb’em Cestr’ de lib’o ten’ suo in [Capenhurst] vnde queritur q’d
disseis’ eum de t'b® ac's bruere cum ptin’ in eadem villa p°tq°m &c’.

Et p'd’ci Will’ de Capenhurst Joh’ le Von Isolda & Rob’ts de Kenyan tenentes
p'd’ca ten’. veniunt & defende’t [vim] & disseisi®m-¢’n-&e>. Et d’nt q’d assis®
no’ debet inde pced'e. Dic’ enim q’d p'd’cs Abb’s alias alias'® in Cur’ ista tulit
qud[am br’e de] pambulac’oe quod est br’e de recto int" easdem psonas, de eisd’
ten’. Et istud br’e est br’e de possessione & inferior’ [status] petunt iud’m +si+
ad br’e istud possint resortire. Et p'd’cs Abb’s dic’ q’d ip’i Will” & alij. alias in
Cur’ ista ad q°ddam [br’e] q’d ip’e Abb’s tulit v'sus eos de eisd’ ten’ eamd’
excepc’om co’t® eum pposuer’t, q° q'dem excepc’o p iud’m cassa[ta fuit] p quod
pcessum fuit ad capc’om +illius+ assis’ noue dissi’e & petit assi’m. Et p'd’ci
Will” & alij d’nt q’d & si huiusmodi [excepc’o] fuit ppo’ita, & cassata’ hoc fuit
ad aliud br’e & no’ ad istud. quod h’t nouum hic respons’. Et petit iud’'m
[Cons’] est q’d dicant vlt'ius. Et p'd’ci Joh’ le Von. & Isolda vx' eius d’nt q’d
ip’i ing'ssi sunt p'd’ca ten’ p que’dam [Rob’m de Kenian] g' contulit &
incartauit eis p'd’ca ten’, q' quidem Rob’s est in plena vita, & no’ no’iat’ in br’i
isto; petu’t iud’m [Et p'd’cus Rob’tus de] Kenian dic’ q’d ip’e ing'ssus est
p'd’cm tenement’ p donu’ & feoffament’ cuiusd’ Th’ fil” Will” de Stocton .....
ptendit. q' no’ no’iat' in br’i & est in plena vita. petit iud’m

Et p'd’cs Abb’s dicit q’d ip’e seis’ fuit de p'd’cis ten’. vt de lib’o ten’ suo,
quousq’ p'd’ci Will’'ms & alij de f’co diss’ [eum &] eiecerunt. Et sup hoc petit
recognic’om fieri &c’.

m’ie alibi

Jurati d’nt sup sac’ment’ suu’ q’d p'd’cs Abb’s diss’ est de tenemento suo sicut
querit’ p p'd’cos Will’ de C[apenhurst] & Rob’m de Kenyan. I’0 consid’atum

18 sic
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est q°d p'd’cs Abb’s recupet seisi’m sua’ de ten’ p'd’cis p visu’ Jur’ & dam[pna
Et] p'd’ci Will’s & alij in m’ia. pp’t’ &c’.
m’ie alibi
Et quia comptum est p Assisam q’d p'd’ci Jacob® Agn’ +&+ alij in ..... ...
Will’'m Joh’m &’. nulla’ fec'unt iniuriam n° disseisi®’m co’sid’atum est q’d
p'd’cs Abb’s in m’ia p fals[o clam’]

Dampn® .xij. den’. T°. C. [>283]
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[m. 5d]

283 [>282]

m’ia xId’

D Pet® de Dutton’ quia no’ venit ad assi’m int" Abb’em Cestr’. & Will’ de
Capenhurst sicut sumonit’ fuit

m’ia xId’

D Joh’ de Boydell p eod’ [>304]

284

m’ia ij.s’.

D Jacobo de Pull p licencia concordd’ cum Hugone de Berniston’ de pl’o q’d
idem Hug’ warantizet eid’m Jacobo decem solidatas reddit® cum ptin’ in
Capenhurst. Et est concordia tal’ q’d p'd’cs Hugo *°

285 [>112]

m’ia .xij.d’

Rob’ts fil” Rob’i de Warihull qui tulit br’e v'sus Rob’m patrem suu’ de pl’o q’d
reddat ei g°mda’ carta’ no’ venit ad ps’ br’e suu’. I’o ip’e & pl’ sui de ps’.
vid’lt Rob’ de Stubbes & Ric’s de Bradewall in m’ia

286 [>253]

m’ia xId’ '

D Jord’o de Bradburi quia no’ venit ad ing's’ int" Ric’m de Bromhal & Jord’m
de Shoteshall

287 [>206]

m’ia vjd’

D Joh’ Justice p licencia concordd’ cum Joh® de Hudeleston’ in pl’o capc’ au'ior
ppl’ [blank]

287a [>208]
m’ia vjd’
D Math’ Carpn' de Neuton’ in Longedendal p eod’ ppl’ [blank]

287b [>205]
m’ia vjd’
D Will’mo Bryd p eod’ ppl’ [blank]

9 hreaks off there
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287d [>207]
m’ia vjd’
D Will’ fil’ Ric’i de Panyly pp p eod’ ppl’ [blank]

287e [>200]
m’ia vjd’
D Thom’ garc’ Hug’ Pecok p eod’ ppl’ [blank]

287f [>201]
m’ia vjd’
D Hug’ Pecok p eod’ ppl’ [blank]

2879 [>199]
m’ia vjd’
D Joh’ Horn p eod’ ppl” [blank]

288

m’ia ijs’ _

D Thom’ de Brassington’ q' tulit br’e de t°ns v'sus Rog'm Carpn" de Modburl’
no’ seq't’. I’o ip’e & pl’ sui de ps’ vid’lt Joh’ de Brassington’. in m’ia

289
Dies datus est Ad’ fil’ Hugonis de Magna Aldreseye qur’. & Thom’ fil” Will” de
Aldreseye de pl’o t°ns p'ce ptiu’ vsq’ &c’. [>323]

290 [>264]

Dies datus est Hugoni de Eyton” & Will’ Chastell Executor’ Thom’ Stoyll de
pl’o debiti p'ce ptiu’ vsq’ &c’ s’n esson’

Idem dies datus est eisd’ Hug” & Will’ quer’ & Henr’ de Dauenport p'ce ptiu’
sine esson’

291

Hugo de Eyton” & Will* Castell Executor’ testamenti Thom’ Stoyll op se v'sus
Ric’m de Baggel’ de pl’o q’d redd’ eis gq’dragint® & sex sol’. Et ip’e no’ venit.
Et vic’ testatur q’d fuit sumon’ I’o p'cept’ est q’d ponat eum p vad’ &c’. Ita q°d
sit &c’ ad respondd’ p'fatis Hug’ & Will” de pl’o p'd’co [>346]
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202 [>167]

Alicia q’ fuit vx' Ric’ le Little petit v'sus Vrianu® de s’co Pet® de pl’o q’d t'ciam
pte’ vnius mes’ & duar bouatar t're cum ptin’ in Parua Coten’. Et p'd’cs Vrianus
venit & vocat inde ad warantum p aux’ Cur’. Dauid fil’ Ric’i le Little, g' sumon’
in isto Com’. Et p'c’ est vic’ q’d sum’ &c’ [>404]

293

Ric’s fil’ Rob’i le Broun attach’ fuit ad respondd’ Alicie q’ fuit vx’ Pet' de
Crohton’ de pl’o capc’ois au'ior vnde querit’ q’d p'd’cs Ric’s die lune px® ante
f'm ap’lor Ph’i & Jacobi hoc anno® duo iumenta sua apd Cr°hton’ cepit & vsq’
Ahssefeld fugauit & ibid’m detinuit cont® vad’ &c’. vnde det'iorat® est &
dampn’ h’t &c’. Et ducit secta’.

Et p'd’cs Ric’s venit & defendit vim &c¢’ q’'n &c’. Et dic’ q’d cum ip’e esset
s’bball’s Jacobi de Pull & Ric’i de Bradewall custodum aduocar’ d’ni R® ac ip’a
Alicia pmisit eid’m Ric’o vnam m°rcam p aux’ h’nd’ ad quoddam debitum
+0'nq’ m°rcar+ recupand’ & leuand’ ad op® Ric’i le Sore fr’is sui qui extitit in
aduocar’ p'd’cis. p qua quidem pecunia sic pmissa no’ soluta, p'd’cs Ric’s
ta’q"m Ball’s & cui p'd’ca m°rca pmissa fuit, p'd’ca iumenta cepit, Et sic
aduocat p'd’cam capc’om esse iustam. Et p'd’ca Alicia dic’ q’d nullam pecunia’
ei pmisit n° in aliquo ei tenebatur, petit q’d inq'rat’. Et p'd’cs Ric’s simili’r. I’o
p'c’ est vic’ q’d venire fac’ .xij. &c’ p quos &c’ q' nN° &c’ ad recognoscend’ &c’.
[>325a]

294

js’

D Ric’o de C’uenach’ quia re. se v'sus Thom’ fil’ Bert’mi de Hulm de pl’o
capc’ au'ior ppl’ p'd’ci Thom’.

205 [>238]
D Jordano de Tyderington’ quia no’ venit ad assi’m int" Will’'m Pygot. Cecil’
m’rem eius. & Will” de Foxwyst sicut fuit sumonit’

296

Gilb't’s de Lymme & Anabill’ vx' eius attach’ fu'unt ad respondd’ Rob’to Short
de pl’o capc’ois au'ior. vnde querit’ die sabb’i px® ante m s’ci Cedde hoc
anno”* quamdam iuuencam suam ap’d Lymne cepunt ad domum ip’ius Rob’i. &
iumentam illam fuga’runt ad domu’ ip’or Gilb’i & Anabill’ ap’d Lymme, &

% Monday 30 March 1293
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illam detinuerunt cont® vad’ &c’. vsq’ die’ lun’ sequ’® q’d delib’ fuit p
quemdam Ball’m Juratum &c’. vnde dicit q’d det'iorat’ et & dampn’ h’t ad
ualenciam &c’. Et ducit secta’.

Et p'd’ci Gilb’ & Anabill’ ven’. & defend’ vim &c’ q’n. &c¢’ Et b’n aduoca’t
p'd’cam capc’om iuste f’cam p arrer’ duor sol’ reddit’ de duob® annis ante diem
capc’ois elapsis, de g'b’. ip’i Gilb’ts & Anabill’, extit'ant seis’ p manus ip’ius
Rob’i p donu’ & assignac’om Pet' de Marine & de quo & de quib® antecessorib®,
p'd’cs Rob’ts & antecessor’ sui vna’ bouatam t're in Lymme tenuerunt p s'uiciu’
duor sol’ p annu’. & de quo s'uic’o, idem Petr’ seis’ fuit p manus ip’ius Rob’i,
q' ex? seisi®m suam ip’os de p'd’co redditu feoffauit p quod ip’i inde Sic. seis’,
aduocant p'd’cam capc’om iustam Et p'd’cs Rob’ts dicit q’d ip’e tenet p'd’ca
ten’ p c'to s'uic’o vnius porci p annu’. in carta feoffamenti contento. vnde di’t
q’d si p'd’cs Petr’ seu p'd’ci Gilb> & Anabill’ duos sol’ aliquo t’pe inde
re+ce+punt, hoc fuit p volunte ip’ius Rob’i & antecessor suor in redimendo
porcum p'd’em Et no’ p c'to s'uic’o duor sol’. s’ p p'cio porci p'd’ci. Et hoc
petit q’d ing'rat". Et p'd’ci Gilb’ts & Anabill’ s't 0 p'c’ est vic’ q’d venire fac’
Xij. &c’. Jur’ d’nt sup sac’ment’ suu’ q’d q'dam Gilb’ts de Cherington’
antecessor p'd’ci Rob’t q°nda’ tene’s p'd’ca ten’ de q°dam Hug’ de Lymme p
s'uiciu’ redd” vnu’ porcum p annu’. Qui gq'dem Gilb’s ad t'nu’ reddic’ois illius
reddit® reddidit quendam porcum p'fato Hug’ de Lymme. que’ g'dem porcum
ip’e mactauit. & illum porcum inuenit infirmu’. & calumpn’ redd’ illum & .....t
& petiit a p'fato Hug’ si mallet recipe p annu’ inde duos sol’ p redd’ p'd’co, &
ip’e dicit q’d sic. Et extunc in redimendo porcum p'd’cm. antecessor’ p'd’ci
Rob’i g°libet anno .ij. sol’. Et quia co’ptum est p ing's’ q’d p'd’ci Gilb’
Anabell” & antecessores sui seis’ de p'd’cis duob® sol’ p redempco’e porci p'd’ci
p man® p'd’co Rob’ti & antecessor suor ten’ p'd’ca tenement’ Cons’ est q’d
p'd’ci Gilb’s & Anabill’ h’eant retorn’ &c’ Et p'd’cs Rob’ in m’ia ppl’ [blank]
[>329]

207 [>165]
Dies datus est Ph’o de Egg'ton’ quer’ & Kat'ine q” fuit vx' Joh’ de S’co Pet® de
pl’o capc’ vad’ p'cept’m. vsq’. &c’.

298
D Will’ fil’ Ric’i de Bromhal p falsa q’rel’ v's’ Nich’ de Aldith’. & & Will’o
de Staff” ppl’. Pat'cij de Cruue & Will’ de Cruue [>314]
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299 [>202]

[Joh’es] fil’ Nich’i de Huxel’ op se v'sus Ric’m de Sutton’ & Is’ vx' eius de pl’o
q’d reddant ei vnu’ mesuagiu’ & duas bouatas t're [culm ptin® in Rowe
C'stiltun’. de quib® Rob’ts de Huxel’ auus p'd’ci Joh’is cuius heres ip’e est fuit
seis’ in d’nico suo vt de feodo [et iure] &c’. Et ip’e no’ venit. Et alias fecit
defaltam p°tg®m compuit in Cur’ p quod cons’ fuit p'd’ca ten’ capent’ in manu’
d’ni [Reg]is. & summonirent’ q’d essent hic ad hunc diem ad audiend’ iud’m
suu’. Et modo faci’t defaltam p° defaltam & p°t appenciam

[Jud’Jm Pred’cus Joh’s recupet seisi®’m suam de p'd’cis ten’ v'sus p'd’cos Ric’m
& Is’. p defaltam ip’or Ric’t & Is’. Et ip’1 in m’ia [p inJiusta detenc’oe ppl’.
[blank]

300 [>241]

[D] Petro de Dutton’ quia no’ venit ad assi’m int" Will’ fil’ Ric’i de Bromhal &
Ric’m fil” Henr’ de Chetilton’ sicut fuit sumon’

[D Joh’e] de Boydell p eodem. Et ip’e venit & dedic’. Et q’d no’ fuit sumon’,
vadiauit lege’. I’o p'c’ est vic’ q’d h’eat sum’ ad px’m Com’ &c’

[D] Edmundo Phiton p eodem [>313]

301

[Ric’s By]rry +...+ & Henric’ fil’ Ric’i de Acton’ +xijd’+ sumon’ fu'unt ad
respondd’ Ph’e de Dutton’ de pl’o detenc’ois catall’ vnde querit’ q’d [ijdem
Ric’s] & Henric’ die Lune in c*stino Pasch’ hoc anno®* ordeum & auenam ip’ius
Ph’e ad valenciam duar m’rcar in domo cuiusd’ [Felicie] q” fuit vx' Rog'i fil’
cl’ici. ' quidem Felicia natiua ip’ius Ph’e extit'at. detinuerunt & adhuc detinent
iniuste &c’ vnde [det'iorat’] est & dampnu’ h’t &c’ Et ducit secta’

[Et p'd’ci] Ric’s & Henr’ veniunt & no’ defendunt v'ba Cur’. vnde p'd’ca Ph’a
peciit iud’m de ip’is tang’m indefensis. Jud’m [Cons’ est q’]d p'd’ca Ph’a
recupet catall’ sua p'd’ca & dampn®. q’ taxant’ &c’ Et p'd’ci Ric’s & Henr’ in
m’ia ppl” Will” de Hellesby

302
[D Henr’ de] Dauenport p licencia querendi melius br'e v'sus Will’ de
Wylburh®m de pl’o capc’ vnius equi ppl’ [blank] [>322]
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303

..... Cholemundel’ recogn’ se deb’e Hug’o de Brichull .xlixs’. solu’ in oct’
Natal’ s’ci Joh’ Bapt’e px’ futur’® [Et n' flec'it vult & conced’ q’d vic’
peccu’iam p'd’cam f'i fac’ &c’.
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[annex]

304 [>283]

[Ass’ venit] recogn’ si Will’'ms de Capinhurst, Joh’s le Von, Isolda vx" eius
Rob’tus de Kenian Jacob® de Pull Agn’ vx' eius R[egin’] ..... Rob’ts & Pat'cius
fil’ eiusd’m Jacobi Alan® fil’ Dauid Will’ Fox. Ric’s Preest. Eigno’ Sot Thom’
de Sutton’ Hug’ frat" Will> de [Capinhurst Joh’ Grey] & Rad’s de Capinhurst
iniuste &c’ diss’ Abb’em Cestr’ de lib’o ten’ suo in Capinhurst Et vnde quer’
q’d diss’ [eum de tribus acris] bruere cum [ptin’ &c’]

Et p'd’ci Will’ de Ca[penhur]st & om’s alij ven’ Et p'd’ci Jacob® de Pull Agn’
vx' eius Regin® Rob’ts Pat'cius Alan® Will’ Ric’s E[igno’] Thom’ Hug’,
Joh> & Rad’s ven’ [& d’nt] q’d nich’ h’nt nec aliquid clamant in p'd’cis ten’ n°
alig’m iniuria’ fec'unt +& hoc+ petunt q’d ing'rat’ p assi’m Et Will’'ms de
Capinhurst dic’ q’d p'[d’cs] Abbas nung’m fui[t] seis’ de p'd’cis ten’ vt de lib’o
ten’ suo p quod potuit inde diss’ [& de hoc pos’ se] sup assi®’m & Abb’s s'.

Et Joh’s le Von. Isolda vx' eius & Rob’ts de Kenian d’nt q’d p'd’cs A[bb’]s ad
istud br’e noue diss’ no’ deb’t responderi. eo q’d id’m Abb’s alias [in Curia]
ista tulit quoddam br’e de pambulac’one de eisd’m ten’ & int" easd’m psonas ¢'
quide’ br’e est br’e de recto & de altiori natura q°m [istud] br’e noue diss’ quod
est br’e de possessione. & petit iud’m si ad istud br’e quod est infer[ioris n]ature
possit Abb’s resortire &c’.

Et p'd’cs Abb’s d’it qd nung®m fuit consensum n°® concessum in alig’m
pamb[u]laco’em faciend’ de eisd’'m ..... int" easd’m psonas, quia p'd’ca Isolda
[0' nunc] no’iat’ in br’e isto noue diss’ numg®m consensit in p[aJmbulac’om
illam p quod pam[ula]c’o illa r’one no’ consensus [n° con]cessiones ip’ius
Isolde vnus tenenciu’ p'd’cor tenementor pturbata fuit & anullata. Et sic
consensus alior [pson]ar nullum cepit ..... potuit®® &c’. Et petit recognic’om fieri
&c’, Bt p't'ea p'd’cs Abb’s d’it q’d p'd’cs Will’s & alij alias in Cur’ ista ad
recorda’ assisse noue diss’ ..... aramiauit v'sus eos de eisd’m ten’ eamd’m
excepc’om cont® eum pposuerunt Et q' quidem excepc’o p considerac’om
eiusd’'m Cur’ g°ssata fuit [e0] q’d p'd’ca Isolda no’ consensit in pambulac’om
illam vt p'd’cm est p q’d pcessum fuit ad capc’om illius assi’e. Et sicut p'us petit
[q’d] pcedat

Et Joh’s & alij d’nt q’d si hi® excepc’o alias ppo’ita fuit & q°sata, hoc fuit ad
aliud br’e & no’ ad istud. Et ad istud de nouo deb’t responderi. Et petit iud’m
&c’
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Et p'd’ea consid’at’ est q’d dicant vit'ius. Et p'd’ci Joh’s le Von & Isolda d’nt
[q’d] sunt ..... ten’ p quemdam Rob’m de Wybunburi, & no’ no’iat’ in br’i,
petunt iud’m

Et p'd’cs Rob’us de Kenian dic’ q’d ..... p'd’cm ten’ p quemd’ Thom’ fil> Will’
de Stokton’ q' no’ no’iat' in br’i. Et pet’ iud’m &c’.

Et p'd’cs Abb’s dic’ q’d ip’e fuit seis’ de ..... vt de lib’o ten’ suo q°usq’ p'd’ci
Will’ de Capinhurst Joh’ le Von & om’s alij. ip’m inde iniuste & sine iud’co
diss’ &c’ & de hoc ponit [se sup p’riam] Et Joh’es Isolda & Rob’s simil’r I’o
capiat” assis®.

Jurata d’nt sup sac’ment’ suu’. q’d p'd’ci Jacob® Agn’. & om’s alij p't' p'd’cos
Will’ de Capinhurst Joh’ le [Von] Isolda[m] & Rob’m le K[enian n°] iniuriam
n° disseis’m fec'unt. ’o ip’i inde quieti. & Abb’s in m’ia p falso clamore. D’nt
[eciam] q’d p'd’cs Will’s de Capinhurst Joh’ le [Von Isolda &] Rob’ts de
Kenian iniuste &c’ diss’ p'd’cm Abb’em de p'd’cis t'b® ac's bruere cum ptin’ I’o
p'd’cs Abb’s recupet inde seisi’m ...... & dampn® sua q’ taxant' ad .xij.d’. Et
Will” de Capinhurst Joh’ le Von Is[olda &] Rob’ts in m’ia ppl” [blank]

Et quia p'd’ci Joh’es Isolda & Rob’tus no’ possu’t dedic'e g'n p'd’ca Isolda
[recu]sauit consensu’ in pambul’ illa n® g'n ip’a fuit ..... sim’l cu’ aliis tempe
consensus p alios tenentes facti vt de lib’o ten’0”’ [>310]
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