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William de Wombwell 
 

 

 William de Codnor appeared as a defendant with the earl of Lincoln in a 

case of disseisin about a part of the manor of Raby.  
 

 7:101: 9 December 1292 
 Assis

a
 ven’ recogn’ si Abb’s Cestr’  Alex

r
 de Baumuil  Will’ de Bromburh’.  Henr’ de 

Lascy com’ Lyncoln’  Petr’ fil’ Ran’ le Ruter  Will’s de Codenou
r
e.  Will’ de Wombewell  

Will’ del Hurst.  Rob’ts del Stubbes & Rob’ts Stelerode iniuste &c’ diss’ Rob’m fil’ Hugonis 

de Raby de lib’o ten’ suo in Raby. vnde querit
r
 q’d disseis’ eum de duab

s
 ptib

s
 man

r
ii de Raby 

exceptis vno Mes’ & duab
s
 bouatis t

r
re cum ptin’ in ead’ villa p

s
tq

a
m &c’ 

Et p
r
d’ci Abb’s  Alex

r
. Will’ de Brumburh’.  Will’ de Codenou

r
e  Will’ de Wombewell  Will’ 

del Hurst  Rob’ts del Stubbes & Rob’ts Stelerode ven’ in in
25

 pp
i
is psonis suis. & d’cs Henr’ 

de Lascy p Ball’m suu’. Et Petr’ fil’ Ran’ le Ruter p Custod’ suu’. Et om’es p
r
ter d’cos 

Abb’em. Henr’ & Petr’. d’nt q’d nich’ h’nt. nec h’re clamant in p
r
d’cis ten’. Et q’d nulla’ 

fec
r
unt iniuria’ n

c
 disseisi

a
m ponu’t se sup assi

a
m 

 Et p
r
d’cs Abb’s ven’ & defend’ vim & iniuria’ q’n &c’. Et dic’ q’d nich’ aliud clamat 

in p
r
d’cis ten’ nisi dominiu’ t’m. eo q’d tenementa illa tenent

r
 de eo & Ecc’ia sua s’ce 

Werburge Cestr’, p s
r
uiciu’ ann’m q

a
tuordeci’ sol’ & homag’ & fidelitate’ necno’ & p 

s
r
uiciu’ inuenie’d’ sing’lis annis vnu’ eq

i
te’ ab hora none in vigil’ s’ce Werburge in nundinis 

d’ci Abb’is de Cestr’ p pace d’ni R
s
 inibi conseruanda vsq’ hora’ vespe in c

a
stino festi d’ce 

s’ce Werburge. Que quide’ s
r
uicia Ward’ maritag’ & eschaeta cum accid

r
int. p

r
stant & 

intendunt. Et ita aduocat custodia’ +t
r
re &+ Rob’i fil’ & her’ Hug’ de Raby vsq’ ad legitima’ 

etate’ sua’ &c’. 

 Et p
r
d’cs Henr’ Com’ Lyncoln’ p Ball’m suu’ venit & defendit vim & iniuria’ & 

disseis
a
m &c’. Et dic’ q’d Hug’ de Raby pat

r
 p

r
d’ci Rob’i qui gerit istam assi

a
m. die quo obiit 

tenuit Man
r
iu’ de Raby cum ptin’ de Ran’o +le Ruter+ de Thorntone p s

r
uiciu’ q

a
rte ptis 

s
r
uicii feodi vnius Militis  Ac ide’ Ran’s tenuit p

r
d’ca ten’ de ip’o Com’ p ead’ s

r
uicia ad 

Castr’ suu’ de Haulton’ faciend’. vnde dic’ q’d r’oe iunioris etatis Pet
i
 de Thornto’ fil’ & 

hered’ p
r
d’ci Ran’ q

i
 de ip’o Com’ tenuit. ad que’ quide’ Petr’ c

s
todia p

r
d’cor ten’ sp

c
tare 

debet r’oe iunioris etatis p
r
d’ci Rob’i fil’ & h’ed’ Hugonis de Raby, clamat d’cs Com’ ten

r
e 

p
r
d’ca ten’ tamq

a
m capital’ d’ns vsq’ ad legiti’am etate’ p

r
d’ci Petr’ p custodia’ custodie 

&c’. 

 Et p
r
d’cs Rob’ts dic’ q’d Hug’ pat

r
 suus no’ tenuit p

r
d’ca tenementa de p

r
d’co Ran’o 

p s
r
uiciu’ mil’ p q’d no’ intend’ q’d p

r
d’cs Com’ potuit esse melioris condic’ois q

a
m p

r
d’cs 

Ran’s si esset in plena vita. Et desicut p
r
d’cs Petr’ nich’ posset exig

r
e in p

r
d’ca custodia 

videl’ sibi q’d p
r
d’cs Com’ nich’ potest ibi clamar’ vt capital’ d’ns. &c’ 

 Et p
r
d’cs Com’ dic’ q’d p

r
d’cs Hug’ tenuit p

r
d’ca ten’ de p

r
d’co Ran’o p s

r
uiciu’ Mil’.  

Et hoc pat
s
 est verificare.  Et p

r
d’cs Rob’. s

r
. I’o capiat

r
 assi’a q

o
 ad hoc  Et p

r
cept’ est vic’ 

q’d venire fac’ xij &c’ p quos &c’ qui n
c
 &c’ ad recognosc’end’ &c’ si p

r
d’cs Hug’ de Raby 

tenuit Man
r
iu’ de Raby de Ran’o le Ruter de Thorntone p s

r
uiciu’ q

a
rte ptis s

r
uicij feodi vnius 

Militis. sicut ip’e Com’ dic’, v’l no’ sicut p
r
d’cs Rob’t

s
 dic’  

 7:186: 3 March 1293 
 m’ie 

 D Edmundo Fitun +iiijs’+  Galfr’o de Chedl +iiijs’+,  Hande de Hulefeuld +xij d’+,  

Ric’o de Wrennebur’ +xij.d’+ , Rob’to de Harecurt +xij.d’+,  Ric’o del Hocgh’ +xijd’+,  
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Rob’to de Asshton’ +ij.s’.+  Recognitorib
s
 qa non ven’, int

r
 Rob’tm fil’ Hug’ de Raby, & 

Abb’tem Cestrie & alios in br’e  

 7:215: 14 April 1293 
 m’ia xld’  

 Rob’us filius Hugon’ de Raby qui tulit br’e assise noue diss’ u
r
sus Abb’tem Cestr’  

Henr’ de Lasy Com’ Lincoln’ & alios in br’i de lib’o ten’ in Raby no’ est psecut
s
  I’o ip’e & 

pleg’ sui de ps’ in m’ia, scil’ Rob’us le m
r
cer & Rob’us de Gernon. 

 7:247: 26 May 1293 
 vacat qa inferi

s
 

 Assisa venit Recogn’ si Henr’ de Lascy Comes Lync’. Will’s de Codenou
r
e.  Will’s de 

Wambwell  Rob’tus Stelerode  Rob’tus del Stubbes & Petrus fil’ Ran’ le Rot
r
 iniuste &c’ diss’ 

Rob’tm fil’ Hug’ de Raby de lib’o ten’ suo in Raby postq
a
m &c’  Et vnde quer’ q’d diss’ eu’ 

de vno mes’ & quatuor Carucatis terre cum ptin’ in ead’m villa 

Et p
r
d’ci Henr’ p Ball’m suu’  Will’s de Codenou

r
e & alii in pp

i
s psonis suis veniu’t & idem 

Will’s. Will’s de Wombwell  Rob’tus Stelerode & Rob’tus de Stubbes dicu’t q’d nichil h’nt 

nec h’re clama’t in ten’ p
r
d’cis  Et q’d nullam fec

r
unt iniur’ uel disseis

a
m ponu’t se sup ass

a
m 

Et p
r
d’cus Henr’ de Lascy tenens d’cor tenem’tor no’ie custodie terre heredis Hugonis de 

Raby dicit, q’d cu’ idem Hugo tenu
r
it Man

r
iu’ de Raby cum ptin’ de Ranulpho le Roter de 

Thornton’ p s
r
uiciu’ q

a
rte ptis feodi Militar’, ac idem Ranulphus eadem teneme’ta p idem 

s
r
uiciu’ de p

r
fato Henr’ tenu

r
it faciend’ die quo obiit cui successit Petrus fil’ eius qui ob 

minore’ etate’ suam in custodia ip’ius Henr’ existit, & ad que’ quidem Petru’ custodia terre 

heredis Hugonis de Raby inf
a
 etatem existentis spectat; Idem Henr’  tenem’ta p

r
d’ca no’ie 

d’ci Petri rac’one custodie de custodia vt capitalis d’ns feodi sessiuit vsq’ ad plenam etatem 

d’ci Petri +racione minoris etatis eiusdem+ saluo iure cui
s
libet optinend’  Et dicit q’d nichil 

clamat in ten’ illis nisi t’m custodia &c’  Et petit iudic’m si ass
a
 debeat inde fieri 

 Et p
r
d’cus Rob’tus dicit q’d p

r
fatus Henr’ custodiam d’cor tenem’tor nullo modo 

potest clamare Quia dicit q’d p dimd’ annu’ ante obitu’ Hugonis p’ris sui & diu post obitu’ 

suu’ optinuit & tenuit tenem’ta p
r
d’ca in bona & pacifica seis

a
 quousq’ d’ns Henr’ & alii 

ip’m iniuste &c’ disseis’ &c’ & hoc petit inquiri p ass
a
m. &c’. 

 Et p
r
d’cus Henr’ p Ball’m suu’ bene cognoscit ingr’m & seis

a
m d’ci Rob’ti talem 

qualem ante morte’ Hugonis p’ris sui in tenementis p
r
d’cis. Dicit ecia’ q’d quamq

a
m p

r
fatus 

Hugo d’cm Rob’tm fil’ suu’ & heredem si ip’m supuixisset intenc’oe quac’q’ clam uel palam 

in vita sua feoffassit de tenem’tis p
r
d’cis que tenebant

r
 inmediate de p

r
d’co Ranulpho le Roter 

cui
s
 heres in custodia sua ppt

r
 etatis sue ten

r
itate’ in custodia sua existit & ip’o Ranulpho 

ignorante, hui
s
modi feoffam’tu’ fictu’ & falsum, p

r
fato Ran’ capitali d’no feodi in nullo 

debuit nec debet p
r
iudicari siue iniuriari, put in Statutis d’ni Reg’ de Marleberge & eciam in 

Statut’ d’ni Reg’ nu’c, apud Westm’ s’cdo edit’ continet
r
, Et ex quo talis alienac’o siue seis

a
 

optenta, p
r
d’co Ranulpho capitali d’no feodi (si supstes esset) cont

a
 Statuta p

r
d’ca, minime 

noceret in custodia terre hered’ d’ci Hugonis de Raby exigend’, nec Petro fil’ & heredi de 

Ran’ in custodia ip’ius Henr’ existenti, nec ip’i custodi p iure suo psequenti in nullo debet 

nocere nec obesse, ad ip’m Henr’ ab acc’one custodie d’cor tenementor, no’ie custodie de 

custodia excludend’  Et petit iud’m ut p
i
us si ass

a
 noue dissei’e p ip’m arram’, in psona cui

s
 

+latet+ lib’m tenem’tu’ in visu suo po’itum & hoc in Cur’ recognitur’. si ass
a
 debeat inde 

pcedere &c’. 

 Et p
r
d’cus Rob’tus dicit q’d p

r
fatus Henr’ custodiam d’cor tenem’tor r’one minoris 

etatis d’ci Petri in custodia sua existentis h’re no’ debet Quia dicit q’d d’cus Hugo pat
r
 suus 

d’cm Man
r
iu’ de Raby p s

r
uiciu’ Militare de Ranulpho p’re d’ci Petri no’ tenuit die quo obiit 

et hoc parat
s
 est verificar’ p ass

a
m 

 Et p
r
d’cus Henr’ dicit q’d d’cus Rob’tus ad talem verificaco’em admitti no’ debet 

maxime cu’ ip’e Rob’tus u
r
sus ip’m p br’e assi’e noue dissei’e quod est br’e de possessione 



© David Bethell 2021 

& tangit in sui natura possessionem solam, modo agat, ac idem Henr’ in responsione sua p 

ius p
r
fati Petri fil’ & heredis p

r
d’ci Ranulphi infra etatem existentis se defendat, et verificacio 

ista p
r
cise tangit ip’m meru’ Ius custodie in esse suo potissimo, ad sustinend’ seu inficiend’ 

tit’lm custodie,  & sic sup mero iure pcederet ista verificac’o ex
a
 natura’ assi’e noue diss’e et 

cui
s
modi verificac’onem nec p

r
d’ci Rob’us vel Petrus p cui

s
 minore’ etatem ista custodia 

exigitur & clamat
r
, r’one ten

r
itatis etatis ip’or, no’ possunt expectare,  

Jud’m 

 Et sup hoc petit iud’m  
 7:260: 26 May 1293 
 Assisa venit recognit

r
a si Henr’ de Lascy Comes Lyncoln’, Will’ms de Codenou

r
e, 

Will’ms de Wambwell, Rob’tus Stelerode, Rob’tus de Stubbes & Petrus fil’ Ranulphi le Rot
r
e 

iniuste &c’ disseis’ Rob’tm fil’ Hug’ de Raby de lib’o ten’ suo in Raby  Et vnde quer’ q’d 

disseis’ eum de vno Mes’ & quatuor Carucat
s
 terre cu’ ptin’ in Raby postq

a
m &c’. 

 Et p
r
d’cus Henr’ Comes Lyncoln’ p Ball’m suu’, &c’,  Will’s de Codenou

r
e,  Will’s de 

Wambwell, Rob’tus Stelerode. Rob’tus de Stubbes & Petrus fil’ Ranulphi in pp
i
is psonis suis 

ven’. et iidem Will’s, Will’s, Rob’tus, & Rob’tus dicu’t qd nichil h’nt nec h’re clamant in ten’ 

p
r
d’cis, Et q’d nullam fec

r
unt iniur’ neq’ diss

a
m petu’t q’d inquir’ p ass

a
m &c’ 

 Et p
r
d’cus Comes dicit q’d ass

a
 no’ debet fieri int

r
 ip’m Henr’ & p

r
d’cm Rob’tm fil’ 

Hugonis, Quia dicit q’d ten’ que p
r
d’cus Rob’ts fil’ Hug’ posuit in visu suo fueru’t d’ci Hug’ 

p’ris ip’ius Rob’ti cui
s
 heres ip’e est’; qui quidem Hugo tenuit ten’ p

r
d’ca de quodam 

Ranulpho le Rot
r
 p’re d’ci Petri fil’ Ranulphi qui no’iatur in hoc br’i p s

r
uiciu’ Militare scil’t 

p quartam ptem s
r
uicii feodi vni

s
 Militis, Et dicit q’d idem Ranulph’s le Rot

r
e tenuit eadem 

ten’ de ip’o Henr’ Com’ Lyncoln’, p s
r
uiciu’ quarte ptis feodi vni

s
 Milit

s
. Et qa p

r
d’cus 

Ranulphus le Roter qui tenuit p
r
d’ca tenementa de p

r
d’co Com’ p s

r
uiciu’ Militar’ ut p

r
d’cm 

est d’co Petro filio suo & hered’ inf
a
 etatem existente  Et simil’r p

r
d’cus Hugo de Raby qui 

ten’ p
r
d’ca tenuit de p

r
d’co Ranulpho obiit; Rob’to fil’ suo p

i
mogenito qui tulit ass

a
m istam 

(inf
a
 etate’ existente) p

r
d’cus Henr’ Comes Lyncoln’ seisiuit ten’ p

r
d’ca nomine custodie, 

r’one minoris etatis p
r
d’cor Petri fil’ Ranulphi & Rob’ti fil’ Hugonis de Raby inf

a
 etatem 

existentiu’ vt p
r
d’cm est.  Et sic tenet ten’ p

r
d’ca r’one custodie de custodia. & nichil clamat 

in ten’ p
r
d’cis nisi t’m custod’ ut p

r
d’cm est,  Et videtur ei q’d ass

a
 no’ debet fieri int

r
 eos in 

isto casu, Et q’d p
r
d’cus Rob’tus fil’ Hugonis petit q’d ass

a
 qua’ arram’ u

r
sus p

r
d’cm Comite’ 

capiat
r
 no’ obstante responsione p

r
d’ci Comit

s
. Quia dicit q’d ip’emet Rob’tus fuit in seisina 

de p
r
d’cis ten’ vt de de

26
 lib’o ten’ p vnu’ annu’ ante morte’ p

r
d’ci Hugo’is p’ris sui, Et dicit 

q’d p
r
d’cus Comes no’ potest h’re custodiam de custodia nisi de ten’ de quib

s
 d’cus Hugo 

pater suus obiit seisitus ut de feodo, Et Comes dicit, sicut p
i
us, q’d nichil clamat in p

r
d’cis 

tenem’tis nisi custodiam de custodia, Et dicit q’d p
r
d’cus Hugo de Raby pat

r
 p

r
d’ci Rob’ti qui 

languidus & impotens fuit p duos mens’ ante obitu’ suu’ cont
a
 statutu’ de Marleberge, & 

eciam cont
a
 +s’cdm+ Statutu’ d’ni Reg

s
 Edwardi nu’c editu’ apud Westm

r
, fecit quoddam 

falsum fictu’ feoffamentu’ de teneme’tis p
r
d’cis in Raby, p

r
d’co Rob’o fil’ suo p

i
mogenito ad 

auferrend’ custod’ ten’ p
r
d’cor p

r
d’co Ranulpho le Roter capitali d’no ten’ p

r
d’cor 

inmediato; Et eciam custod’ de custodia, capitalib
s
 d’nis mediatis illius feodi cont

a
 for

a
m 

statutor p
r
d’cor  Et dicit q’d occasione hui

s
 falsi ficti feoffamenti non debet amitt

r
e custodiam 

tenementor p
r
d’cor cont

a
 for

a
m statutor p

r
d’cor 

 Et p
r
d’cus Rob’tus fil’ Hugonis de Raby dicit q’d p

r
d’cus Hugo p’r suus no’ tenuit 

ten’ p
r
d’ca de p

r
d’co Ranulpho le Roter p s

r
uiciu’ militar’ & petit q’d inquirat

r
, 

 Et p
r
d’cus Comes dicit q’d p

r
d’cus Rob’tus, qui p

r
sens est, est inf

a
 etatem, sicut bene 

liquet Cur’ & simil’r p
r
d’cus Petrus fil’ Ranulphi le Roter qui p

r
sens fuit in eadem Cur’ & 

vis’ a Justic’ fuit infra etatem, vnde no’ videt
r
 Comiti q’d Ius s

r
uicii Militar’ nec formam seu 
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modu’ tenure p
r
d’e Hugonis qui fecit falsum fictu’ feoffamentu’ d’co Rob’to fil’ suo 

p
i
mogenito ut p

r
d’cm est potest cadere in ass

a
m u’l in Inquis’, ip’is Rob’to fil’ Hugonis & 

Petro fil’ Ranulphi le Roter inf
a
 etate’ existentib

s
 ut p

r
d’cm est, quousq’ fu

r
int plene etatis.  

Iud’m 

 Et sup hec sunt ad iud’m quod differtur vsq’ ad pxim’ Com’. Et p
o
tea ad Com die 

m
a
rtis px’ p

s
 Ep’hm

27
 cons’ fuit q’d no’ obstante excepc’one p

r
iecta pcedatur ad capc’oem 

ass’ie  

 m’ia alibi 

 Jurat’ dicunt sup sacr’m suu’ q’d Hugo pater p
r
d’ci Rob’ti no’ obiit in Homagio 

Ranulphi p’ris p
r
d’ci Petri nec fuit tenens p

r
d’ci Ranulphi de p

r
d’cis ten’ p +s

r
uiciu’ 

Militare+  I’o cons’ est q’d p
r
d’cs Rob’ts fil’ Hugon’ recupet seisin’ suam p visum recognitor 

& dampn’ q’ taxant
r
 ad [blank]  & p

r
d’cs p

r
d’ci

28
 Henr’ Lascy  Rob’t de Stubbes & Pet

u
s fil’ 

Ran’ de Thornton’ in m’ia ppl’ [blank]  Et quia comptum est p ass
a
m q’d p

r
d’ci Will’ms de 

Codenou
r
e & Will’ms de Wambwell nullum fec

r
unt iniuria’ n

c
 dissi

a
m I’o p

r
d’cs Rob’ts in 

m’ia p falso clamore ppl’ Will’ de Preers.  
 7:407: 18 August 1293 
 Iud’cm sup assi’am int

r
 Rob’m fil’ Hug’ de Raby quer’ & Henr’ de Lascy & alios in 

br’i de pl’o assi’e no. disseine po
r
 in r

m
 vsq’ ad px’m Com’ quia Judic’ no’ su’t circumspect’ 

 

 Geoffrey son of Geoffrey de Cheadle, whose body and part of his lands 

were in the king’s ward, part of the lands in the ward of Henry de Lacy earl of 

Lincoln, had been summoned to warrant to Hamon de Dutton a third part of the 

manor of Ashley and half the manor of Timperley, and other lands to other 

persons. William de Wombwell appeared as bailiff of the earl of Lincoln and 

spoke as his attorney. 
 

 8:94: 6 December 1295 
 Galfr’s fil’ Galfr’i de Chedl cuius corpus & ps t

r
rar sunt in custodia d’ni Regis ps 

t
r
rar in custodia Henr’ de Lascy com’ Lincoln’ sumon’ fuit ad warantizand’ Hamon’ de 

Dutton’ t
r
ciam pte’ Man

r
ii de Dyhssel’ & med’ Man

r
ii de Tympl’ cu’ ptin’  Et Ric’o fil’ Auere 

t
r
ciam pte’ duor mes’ q

a
d

a
gint

a
 ac

a
r t

r
re  q

a
tuor ac

a
r bosci cum ptin’ in Ayhssel’  Et Joh’i le 

Harpe t
r
ciam pte’ vnius mes’ & q

a
tuordeci’ ac

a
r t

r
re cu’ ptin’ in ead’m villa. Et Will’o fil’ 

Will’ de Modburl’ t
r
ciam pte’ sex ac

a
r t

r
re, t

i
ginta ac

a
r bosci & vnius molendini cu’ ptin’in 

ead’m villa. Et Will’mo de Toft t
r
ciam pte’ vndeci’ solidor & octo denarr’ redd’ & vna 

porcor tp
r
e pessionis cu’ ptin’ in Apilton’. q

a
s Margar’ q’ fuit vx

r
 Galfr’i de Chedl clamat vt 

dote’ &c’. Et p
r
d’cus Galfr’us no’ venit n

c
 p

r
d’cus Com’ tanq

a
m Custos &c’. nec alique’ p 

ip’o misit responsalem. Vnde p
r
d’cus Hamo & alij petunt iud’m &c’. Et sup hoc q

i
dam Will’s 

de Wombewell Ball’s ip’ius Com’ de Lyncoln’ asserens se esse atornatum d’ni sui in pl’o illo, 

& petit q’d admittat
r 

ad defensione’ iur’ d’ni sui. Et respctu’ fuit sibi & coram quo p
r
d’cus 

Com’ attornauit ip’m loco suo in pl’o isto. Et ip’e dic’ q’d coram Justic’o ap’d Roth’. & ip’m 

vocat ad warant’. Et quia no’ co’stat Cur’ vtrum p
r
d’cus Com’ attornatum po loco suo n

c
 ne, 

co’sideratu’ fuit q’d si Justic’s ip’m warantizau
r
it sicut ip’m vocat &c’. allocet

r
 responsio 

sua s’cdm q’d illam pponit &c’  Et p
r
d’ Will’ms respond’ vlt

r
ius & dic’. q’d Ph’a de Dutton’. 

vna Custodu’ t
r
rar ip’ius Galfr’i & tenens pte’ t

r
rar de h’ed’ ..... no’ie custodie ...... die quo 

vocaru’t &c’ p quod necessarie opteret ip’am exp
i
m

r
e cu’ cet

r
is vocatis &c’. nec de ip’a aliq

o
 

fit menc’o in vocand’. petit iud’m de omissione &c’. Et p
r
d’ci Hamo +Ric’us & alij+ &c’ 

                                           
27

 Tuesday 12 January 1294 
28

 sic 



© David Bethell 2021 

dicunt q’d p
r
d’ca Ph’a n’llas t

r
ras v’l ten’ tenuit de h’editate p

r
d’ci Galfr’i die q

o
 vocauit &c’ 

& hoc petunt q’d inq
i
rat

r
  Et p

r
d’cus Will’s simil’r. I’o p

r
cept’ est vic’ q’d venire fac’ xij. &c’. 

p quos &c’ q
i
 n

c
 &c’. 

 8:262: 22 May 1296 
 p

r
. 

Jurata int
r
 Galfr’ fil’ Galfr’i de Cedde, & Hamone’ de Dutton’ & alios ponit

r
 in r’ p def’cu 

Jurator. 

 8:264: 22 May 1296 
 p

r
. 

 Margar’ que fuit vx’ Galfr’i de Chedle petit u
s
, Hamone’ de Dutton’, t

r
ciam pte’ 

Man
r
ii de Assheleg’ et t

r
ciam pte’ medietatis Manerii de Tympleg’. et t

r
ciam pte’ vni

s
 mes’, & 

q
a
draginta ac

a
r t

r
re cu’ ptin’ in Hale. Et p

r
d’cs Hamo no’ venit & h’uit diem hic p esson’ suu’ 

ad hunc diem, Jud’m, p
r
d’ca t

r
cia ps cap’ in manu’ d’ni R

s
. Et die’ capc’ &c’. Et p

r
d’cus 

Hamo sum’ q’d sit hic &c’ ad respond’. &c’. 

 8:301: 3 July 1296 
 .ex

r
.  m’ia .ij.s’. 

 Margar’ que fuit vx
r
 Galfr’i de Chedle pe. u

s
. Will’ de Toft, t

r
ciam ptem vndeci’ sol’ & 

octo den’ redd’ & t
r
ciam ptem redd’ duor porcor tempe pesson’, cum ptin’ in Apilton’. Et u

s
. 

Ham’ de Dutton’, t
r
ciam pte Man

r
ij de Asshel’ & t

r
ciam pte’ mediet’ Man

r
ij de Timpl’. & 

t
r
ciam ptem vni

s
 Mes’ & q

a
drag’ acr’ t

r
re cu’ ptin’ in Hale. Et u

s
. Sbill’ que fuit vx

r
 Ric’i de 

Kenerdal t
r
ciam ptem t

i
um Mes’ cent’ acr’ t

r
re, & Cent’ acr’ bosci & vasti, cu’ ptin’, in 

Chedle, vt dotem suam, ex dotac’one d’ci Galfr’i q
o
nd’ viri sui &c’. +postea+ Pred’ca 

Margar’ venit & petit lic’ quer’ meli
s
 br’e u

s
 p

r
d’cam Sibill’. ppl’ Gilb’ti de Aston & Joh’ de 

Legh’. 

... 

 

 

 
 

 

  


