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Hamon le Ferryman 

 
 Hamon le Ferryman appeared against Henry Sidcokson in February 1310 

to acquit him against the king of a sum of seven shillings that he levied from 

Hamon in the township of Crowton; against John son of Robert de Winnington 

junior to acquit him against the king of a sum of 10d; Robert de Bulkeley to 

acquit him against the king of a sum of 2s; Richard de Lostock to acquit him 

against the king of a sum of 2s; John de Legh  to acquit him against the king of 

a sum of 2s; Roger de Leicester to acquit him against the king of a sum of 6d; 

Roger Toprond to acquit him against the king of a sum of 7s; and William de 

Wilbraham to acquit him against the king of a sum of 12d; Henry son of Ralph 

to acquit him against the king of a sum of 6d; Hugh son of Ralph acquit him 

against the king of a sum of 6d; Robert de Pulford acquit him against the king of 

a sum of 6d; William son of Perot to acquit him against the king of a sum of 6d; 

Hugh son of Bate to acquit him against the king of a sum of 6d; Reginald le 

Saltbearer to acquit him against the king of a sum of 6d; Margery le 

Harpersdaughter to acquit him against the king of a sum of 6d; and Jevan son of 

Ralph to acquit him against the king of a sum of 6d; all which moneys they 

should have acquitted him from the time that he was the king’s bailiff for the 

town of Northwich, and which he had been instructed to levy by estreat of 

amercements and fines. 

 

 22:414: 17 February 1310 
 M’ie.iiij.s’. 

 .p
r
.e’ 

 Hamon le Fereman. op. se. u
s
. Henr’ Sydcoksone +Pleg’ & dedic qt’+. Joh’ fil’ 

Rob’ti de Wynigton’ +++ +Juniore’.+. Rob’tum de Bulkyl’ & Ric’ de Lostoc +dedicit+ de 

pl’o q’d p
r
d’cus Henr’ acquietet eum v

r
sus d’nm Rege’ de septe’ solid’ quos idem Henr’ 

leuauit de villat’ de Crouton’, Et de pl’o q’d p
r
d’cus Joh’ acquietet eu’ v

r
sus d’nm R’. de 

dece’ denar’. Et de pl’o q’d p
r
d’cs Rob’t

s
 de Bulkyl’ acquietet eum v

r
sus d’nm .R’. de duob

s
 

solid’. Et de pl’o q’d p
r
d’cs Ric’ acquietet eu’ v

r
sus d’nm .R’. de duob

s
 solid’ de quib

s
 den’ 

idem Hamo on
r
at

r
 v

r
sus d’nm .R’. de te’pe quo fuit ball’ d’ni R

s
 de Norwic’ & de quib

s
 denar’ 

ip’m v
r
sus d’nm .R’. acquietasse debuissent & ip’m inde nondum aquietaueru’t. Et ip’i no’ 

ven’. Et p
r
d’cus Henr’ attach’ fuit p Ric’ le Brun de Barwe +.vj.d’.+ & Ran’ +de+ Darnale 

+.vj.d’.+  Id’o ip’i in m’ia  Et p
r
d’cus Joh’ att’ fuit p eosd’m Ric’ +.vj.d’.+  & Ran’ +.vj.d’.+ 

. Id’o ip’i in m’ia. Et p
r
d’cus Rob’ attach’ fuit p Ric’ de Bradeschawe +.vj.d’.+  & Ric’ de 

Stepehull +.vj.d’.+. Id’o ip’i in m’ia. Et p
r
d’cus Ric’ att’ fuit p Hug’ le Cu +.vj.d’.+  & 

Thom’ le Cu +.vj.d’.+  Id’o ip’i in m’ia. Et p
r
. e’ vic’ q’d distr’ eos p o’es t

r
ras &c’. Et q’d de 

exitib
s
 &c’. Et q’d h’eat corpa eor ad px’ Scc

a
m &.c’. ad resp’ p

r
d’co Hamoni de p

r
d’co pl’o 

 .p
r
.e’. 

 Joh’ de Legh’ +q’t+. Rog
r
 de Leycestr’ ++ qt’+. Rog

r
 Toprond ++ qt’+. & Will’s de 

Wylb’am attach’ fuerunt ad respond’ Hamoni le Foryman de pl’o q’d p
r
dcus Joh’ aquietet 

eu’ v
r
sus d’nm .R

s
. de duob

s
 solid’. Et q’d p

r
d’cs Rog

r
 de Leycestr’ aquietet eu’ v

r
sus d’nm R’ 
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de sex denar’  Et q’d p
r
d’cs Rog

r
 Toprond aquiet’ eu’ v

r
sus d’nm .R

s
. de septem solid’. Et q’d 

p
r
d’cs Will’ de Wylb’am aquietet eu’ v

r
sus d’nm .R

s
. de duodecim den’ de t’pe quo idem 

Hamo fuit ball’ d’ni .R
s
. ville de Norwic’. Et vnde idem Hamo quer

r
 q’d cu’ id’m Hamo fuit 

ball’s d’ni .R
s
. ville de Norwic’ ad leuand’ fines am

r
c’ & alia pquis’ Cur’ d’ni .R

s
. ibid’m & 

on
r
at

s 
fuit p ex

a
ctas sibi lib’ p supiores balli’os eiusd’m ville ad Leuand’ p

r
d’cos denar’ de 

p
r
d’cis Joh’. Rog

r
. Rog

r
 & Will’ de quib

s
 quidem denar’, ijdem Joh’. Rog

r
. Rog

r
 & Will’ licet 

sepi
s
 req

i
siti ip’m Ham’ de p

r
d’cis denar’ nondum aquietau

r
unt. Ita q’d p eor def’cm sup 

comp’ suu’ de p
r
d’cis denar’ on

r
at

s
 fuit, vnde dic’ q’d det

r
iorat

s
 e’ & dampnu’ h’et ad valenc’ 

dimid’ M
a
rc’ & inde pduc’ sectam &c’. 

 Et p
r
d’ci Joh’. Rog

r
. Rog

r
 & Will’ ven’ & def’ vim & iniur’ q’n &c’. Et dicunt q’d no’ 

tenent
r
 ip’m aquietar’ de aliquib

s
 den’, eo q’d no’ on

r
at

s
 fuit ad leuand’ aliquos den’ de ip’is. 

Ita q’d p eor def’cm v
r
sus d’nm Rege’ de aliquo den’ no’ on

r
at

r
, & de hoc ponu’t se sup 

p’riam, & p
r
d’cs Hamo si’lr  Id’o. p

r
. est vic’ q’d venir’ fac’ ad px’ Com’ .xij. &.c’. p quos 

&.c’. 

 .p
r
.e’ 

 Id’m Hamo. op. se. u
s
. Henr’ fil’ Rad’ +++. Hug’ fil’ Rad’i +++. Rob’ de Pulford 

+q’t+. Will’ fil’ Perot +obiit+. Hug’ fil’ Bate +++  Regin’ le saltberer +++. M
a
rger’ le 

Harpesdoghter. Jeuam fil’ Rad’i +soluit+ de pl’o q’d p
r
d’cs Henr’ aquietet eu’ v

r
s

s
 d’nm .R’ 

de sex den’. Et q’d p
r
d’cus 

190
  aquietet eu’ v

r
s

s
 d’nm .R’ de vndecim den’. Et q’d p

r
d’cs Rob’ 

aquietet eu’ v
r
s

s
 d’nm .R’. de q

a
tuor solid’. Et q’d p

r
d’cs Will’ aq

i
et’ eu’ v

r
s

s 
d’nm .R’. de 

duodecim den’. Et p
r
d’cs Hug’ aquietet eu’ v

r
s

s 
d’nm .R’. de septe’ denar’. Et q’d p

r
d’cs 

Regin’  aquietet eu’ v
r
s

s
 d’nm .R’. de septe’ den’  Et q’d p

r
d’ca M

a
rg’ aquietet eu’ v

r
s

s
 d’nm 

.R’. de sex. den’. Et q’d p
r
d’ca Jeua aquietet eu’ v

r
s

s
 d’nm .R’. de q

a
tuor denar’ de t’pe quo 

fuit ball’ d’ni .R’. ville de Norwic’ & vnde eu’ aquietasse debuissent & eu’ no’ dum +inde+ 

aquietauerunt &c’. Et ip’i no’ ven’. Et p
r
c’ fuit vic’ q’d att’ eos &c’. Et vic’ nich’ inde fec’ s’ 

mandauit q’d p
r
d’ci Henr’ & alij. nichil h’ent in balli’a +sua+ p qupd possunt attach’. Et 

testat’ e’ q’d satis h’ent & quod &c’. Id’o sicut alias p
r
. est vic’ q’d venir’ fac’ p

r
d’cos. 

Henr’. Hug’. Rob’. Will’, Hug’, Regin’, M
a
rger’ & Jeuan ad px’ Scc

a
m Cestr’ ad respond’ 

&c’. 
 22:505: 31 March 1310 
 m’ia.xl.d’.   p

r
 e’ 

 Henr Sidekoksone pro pl’rib
s
 def’ in m’ia. 

Id’m Henr’ attach’ fuit ad respond’ Hamoni le Fereman de pl’ito q’d acquiet’ +eu’+ uersus 

d’nm Rege’ de septem solid quod id’m Henr’ leuauit de villat’ de Crouton’   Et vnde id’m 

Hamo quer’ q’d cu’ id’m Henr’ fuit ball’s d’ni Reg
s
 ville de Norwyco ad leuand’ fines & 

am
r
ciament’ & alia pq’sit’ Cur’ d’ni Reg

s
 ibid’m & on

r
at

s
 fuit p ext

a
ctas sibi p supiores 

balli’os ei
s
dm ville lib’at’ ad leuand’ p

r
d’cos den’ de vill’ p

r
d’ca Id’m Henr’ p

r
d’cos septem 

solid’ de p
r
d’ca vill’ de Crouton’ leuauit, de quib

s
 septe’ solid’ Id’m Henr’ lic’ sepi

s
 requis’ 

ip’m Hamone’ uersus d’nm Reg’ nondu’ aquiet’, ita q’d p ei
s
 defect’ s’r compot’ suu’ de 

p
r
d’cis sept’ solid’ on

r
at

s
  est vn’ dicit q’d det

r
ior’ est & da’pnu’ h’t ad val’ .xl. den’ & inde 

pducit sect’  Et p
r
d’cus Henr’ ven’ & defend’ vim & iniur’ q’n &c’ & dicit q’d nullu’ den’ de 

p
r
d’ca villat’ de Crouton’ leuauit nec id’m Hamo +de+ aliquo den’ p defectu ip’i

s
 Henr’ 

on
r
at

r
, nec ip’m Hamone’ inde acquietare debet, Et de hoc ponit se s’r p’riam, Et p

r
d’cus 

Hamo simil’r &c’  I’o precept’ est vic’ q’d ve’ire xij. ad px’m Com’, p quos &c’ Et qui nec 

&c’ 

                                           
190

 name omitted 
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 Hamo le Fereman .op. se uersus Joh’em fil’ Rob’ti de Wynnyngton’ Juniore’ & 

Rob’tm de Bulkelegh’ de pl’ito q’d id’m Joh’es aquiet’ eu’ uersus d’nm Reg’ de decem den’  

Et de pl’ito q’d p
r
d’cs Rob’ts aquiet’ eu’ u

r
sus d’nm Reg’ de duob

s
 solid’, Et ip’i no’ ven’  Et 

precept’ fuit vic’ q’d distring’ eos p om’s terr’ & cat’ &c’ et q’d de exitib
s
 &c’ Ita q’d h’eret 

corpa eor ad hu’c Com’ &c’  Et vic’ modo mand’ q’d br’e adeo tarde venit  I’o sicut alias 

p
r
cept’ est vic’ q’d distring’ eos p om’es terr’ & ten’ &c’ et q’d de exitib

s
 &c’  Ita q’d h’eat 

corpa eor hic ad px’m Com’ &c’, 

 p
r
 e’ 

 Hamo le Fereman .op. se u
r
sus Henr fil’ Rad’i, Hug’ fil’ Rad’i, Rob’tm de Polleford, 

Will’m fil’ Perot, Hug’ fil’ Bate, Reginald’ le saltberer  Marger’ le Harpouresdoutter de 

pl’ito q’d p
r
d’cus Henr’ aquiet’ eum uersus d’nm Rege’ de sex den’  Et q’d p

r
d’cus Hug’ 

aquiet’ eu’ u
r
s

s
 d’nm reg’ de vndecim den’  Et q’d p

r
d’cs Rob’ts aquiet’ eu’ .u

s
. d’nm .R’. de 

quatuor solid’  Et q’d p
r
d’cus Will’s aquiet’ eu’ .u

s
. d’nm R’ de duodecim den’  Et q’d p

r
d’cus 

Hug’ aquiet’ eu’ .u
s
. d’nm .R’. de sept’ den’  Et q’d p

r
d’cus Reginald’ aquiet’ eu’ .u

s
. d’nm R’ 

de duodecim den’  Et q’d p
r
d’cus Hug’ aquiet’ eu’ .u

s
. d’nm R’ de sept’ den’  Et q’d p

r
d’cus 

Reginald’ aquiet’ eu’ .u
s
. d’nm Reg’ de septe’ den’  Et q’d p

r
d’ca Marger’ aquiet’ eu’ .u

s
. 

d’nm Reg’ de sex den’  Et ip’i non ven’  Et preceptu’ fuit vic’ q’d attach’ eu’ &c’  Et vic’ 

nich’ inde fecit set mandat q’d br’e adeo tarde venit  I’o sicut alias precept’ est vic’ q’d 

attach’ eos &c’. q’d sint +hic+ ad px’m Com’ &c’. 

 
 
 

 

 

 

 


